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„te în masă exact. 


Engels, 1 cetioa,. naturii  [Dialecti A 
0pez), vol. 20, of 523. ie 


lectica lucrurilor înseși, a naturii însăşi, a mersului 
al evenimentelor. 
șI ș Lenin, Caiete filozofice ; Conspectul cărţii 
lui Hegel „Ştiinţa logicii“ (1914) ; ; Vol. 29, 
F p. 94. 


/ 


recunoaşte. necesitatea naturii şi a deduce din ea 


Lenin, ce) Me şi  empiriocriticism 
(1908) ; vol. 18, p. 167—168. 


entru materialist, [...] lumea e mai bogată, mai vie, 

„variată decît pare, căci fiecare pas în dezvoltarea 
ştiinţei descoperă în această lume noi aspecte. Pentru. 
„mate alist, senzațiile noastre sînt imagini ale singurei 


î: 


ltimei realităţi obiective, ultimă nu în sensul că ar 


: exista altă lume în "afară de ea. 


„Lenin,  Materialism și  empiriocriticism 
(1908) ; vol. 18, p. 128. 


Engels vorbeşte de repetate ori, şi în termeni cât s 
poate de categorici, de rigiditatea de noţiuni de care su- 
feră foarte mulţi naturalişti moderni, de concepţiile lor 
“ metafizice (în sensul marxist al cuvîntului, adică de 

concepţiile lor antidialectice). ză, 

i Lenin,  Materialism şi  empiriocriticism, 


za 


(1908) ; vol. 18,p. 39. . iza 


Foarte adevărat şi foarte important ; tocmai acest 1 
cru l-a repetat, într-o formă mai populară, Engels, 5 cînd 
a scris că naturaliştii” trebuie să ştie că rezultatele ști- 
inţelor naturii sînt conceptele, iar arta de a opera cu con- 
ceptele nu e ceva înnăscut, ci rezultatul a două milenii 
de dezvoltare a științelor naturii şi a filozofiei. ss 

Lenin, Caiete filozofice; Conspectul cărții 
lui Hegel „Prelegeri de istorie a filozofiei” : 
(1915) ; vol. 29, p. 219. i 


Aşa-numita dialecțică obiectivă domneşte în întreaga 
natură, iar așa-numita dialectică subiectivă, gîndirea dia- 
lectică, este numai reflectarea mișcării prin opuși care, 
prin conflictul lor permanent şi prin trecerea finală a 
unuia în celălalt, respectiv în forme superivare, determi- 
nă viaţa naturii. E beip 

Engels, Dialectica naturii. [Dialectica] ş 
(1875) ; vol. 20, p. 509. : 2 CR 


Chiar și oglindirea exactă a naturii este extrem de 
dificilă, ea fiind produsul unei îndelungate istorii a ex- 
perienţei. du 

Engels, Lucrări preliminare pentru „Anti- 
Diihring“ (1876) ; vol. 20, p. 621. 


Cu fiecare descoperire epocală din domeniul ştiinţelor 
naturii, materialismul trebuie să-și schimbe iorma ; iar 


le cînd istoria a fost supusă şi ea interpretării materia- 
iste, se deschide şi. aici o nouă cale de dezvoltare. 


2ofiei clasice germane 
p. 278. 


„Știința naturii, ca şi filozofia, au neglijat total pînă 
n prezent influenţa activității omului asupra gîndirii 
ui ; ele cunosc numai natura, pe de o parte, şi gîndirea, 
pe de alta. Dar tocmai transformarea naturii de către om, 
“şi nu singură natura ca atare, constituie cel mai impor- 
„tant și mai apropiat fundament, al gîndirii umane, şi în 
"măsura în care omul a învăţat să transforme natura, în 
aceeaşi măsură s-a dezvoltat și inteligenţa lui. 


E 7 ARB Engels, Dialectica naturii. [Dialectica] 
Ea as ; i (1874) ; vol. 20, p. 528. 


„Dacă apoi ne punem însă întrebarea ce sînt gindirea 


si conștiința şi care este originea lor, constatăm că ele 


„sînt produse ale creierului omenesc şi că însuşi omul este 
un produs al naturii, care s-a dezvoltat în mediul lui 
" înconjurător şi împreună cu acesta; se înțelege astiel 
de la sine că produsele creierului omenesc, care în ultimă 
„instanţă sînt şi ele produse ale naturii, nu contrazic res- 
„ul înlănţuirii din natură, ci îi corespund. 


A Engels, „Anti-Diihring" (1876—1878) ; vol. 


20, p. 35. 


> Mai ales în urma uriașelor progrese înregistrate de 
“Ştiinţele naturii în secolul nostru sîntem tot mai mult 

în măsură să cunoaștem şi consecinţele firești mai înde- 
_părtate, cel puţin pe cele ale acţiunilor nvastre celor mai 
„obișnuite din domeniul producţiei şi astfel să le stăpinim. 
"Şi 'cu aceasta va deveni mai mult v realitate, cu atît 
oamenii vor simţi și totodată vor ști că sînt una cu na- 


N 


fa "Engels, Ludwig Feuerbach. şi sfîrşitul filo- 
(1886); vol. 21, .. 


„tura și cu atît va deveni mai imposibilă ideea absurdă. 


şi ANI oată a une opoziții intre sufi şi materie, între 
om şi natură, între suflet şi trup, idee care a a 
Europa din timpul declinului antichităţii elasice, şi 
Aiâns punctul culminant în creștinism. 


Engels, Dialectica naturii. Rolul munci 
- procesul de transformare a ați NNIE în 
om (1876) ; vol. 20, p. 478. ai 40 


Marx şi cu mine am fost aproape singurii care al 
salvat din filozofia idealistă germană dialectica conștien 
tă şi am transpus-o în concepţia materialistă despre na 
tură şi istorie. Dar pentru o concepţie dialectică şi tot- 
odată materialistă despre natură e necesară cunoaşterea 
matematicii şi a ştiinţelor naturii. [...] 

Se înţelege de la sine că prin această recapitulare. a 
cunoştinţelor mele în domeniul matematicii şi al ştiinţe- 
lor naturii urmăream să mă conving și în amănunt de 
un adevăr în privinţa căruia în general nu aveam nici 
v îndoială, şi anume că în natură, prin labirintul nenu- 
măratelor transformări, îşi croiesc drum aceleaşi legi 
dialectice ale mişcării care guvernează și în istorie carac- 
terul aparent întîmplător al evenimentelor, aceleaşi legi 
care, trecînd ca un fir roșu şi prin istoria dezvoltării 
omenești, intră treptat în conștiința omului care gîndeşte, 
legi dezvoltate pentru prima oară în chip cuprinzător, 
dar într-o formă mistificată, de Hegel și pe care noi 
ne-am străduit să le curăţăm de învelișul acesta mistic 
şi să le prezentăm în toată simplitatea şi valabilitatea 
lor universală. Se înţelegea de la sine că vechea filozofie 
a naturii, oricîte lucruri într-adevăr bune şi oricîţi ger- 
meni fecunzi conţinea, nu ne „putea satisface. După cum 
se demonstrează mai pe larg în această lucrare, filozofia 
naturii, mai ales în forma hegeliană, păcătuia prin aceea 
că nu recunoștea că natura ar avea o dezvoltare în tir 
nu recunoștea o succesiune a lor „unul după altul“, e 
numai o cvexistență a lor „unul lîngă altul“. pp 
concepţie îşi avea rădăcina, pe de o parte, în însuşi sis- 
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“lui. “Hegel, distan care at buia numa „spiritului“ si 
iezvoltare istorică progresivă, iar pe de altă parte, și 
starea generală de atunci a ştiinţelor naturii. În aceas- 
ţă privinţă, Hegel a rămas cu mult în urma lui Kant, 
care, pe de o parte, prin teoria sa despre nebuloasă pro- 
clamase deja. nașterea sistemului solar, iar pe de altă 
parte, prin descoperirea acţiunii de frînare a mişcării de 
taţie a Pămîntului de către maree, proclamase dispa- 
a acestui sistem. În sfîrșit, pentru mine nu putea îi 
vorba de a introduce dinafără legile dialectice în natură, 
ci de a le descoperi în natură și de a le deduce din na- 
tură. 
A face acest lucru în ansamblu și în fiecare domeniu 
în parte este însă o muncă uriașă. Nu numai că dome- 
niul care trebuie cuprins, este apoape incomensurabil, dar 
în tot acest domeniu însăși știința naturii trece printr-un 
proces de revoluţionare atît de grandios, încît chiar Şi 
„acela care poate dispune în acest scop de tot timpul său 
E liber abia dacă este în stare să țină pasul cu ea. [...] 


"iscat Sa putea însă ca progresul ştiinţei teoretice a naturii 


ji 


să facă, în cea mai mare parte sau chiar cu totul, de 
prisos munca mea, devarece revoluţia pe care simpla 
“necesitate de a sistematiza descoperirile pur empirice din 
„ce în ce mai numeroase o impune științei teoretice a na- 
turii este de așa natură, încît trebuie să determine tot 
mai mult chiar şi pe cel mai îndărătnic empirist să recu- 
“noască caracterul dialectie al proceselor din natură. Ve- 
-chile opoziții rigide, liniile de demarcaţie categorice şi 
„de netrecut dispar tot mai mult. [...] Dar tocmai aceste 
opoziții polare, considerate ca ireconciliabile și de nere- 
zolvat, aceste linii de demarcaţie şi deosebiri între clase 
fixate în mod arbitrar au dat științei teoretice moderne 
“a naturii caracterul ei metafizic limitat. Conștiinţa fap- 
„tului că chiar dacă aceste opoziții și deosebiri între clase 
există în natură ele au o valabilitate doar relativă şi că, 
si _ dimpatrivă, presupusa lor rigiditate şi valabilitate abso- 
Sase au fost introduse în natură abia prin reflexia noastră 


constituie sîmburele ncepției dialectice  seeiat a natură. 
Se poate ajunge la o concepţie dialectică silit fiind de 
faptele care se acumulează în domeniul științei naturii ; 
se ajunge mai ușor la ea dacă întimpinăm caracterul dia- 
lectic al acestor fapte cu cunoașterea legilor gîndirii dia- 
lectice. În orice caz, ştiinţa naturii s-a dezvoltat, acum 
într-atit, încît nu mai poate evita generalizarea dialecti- 
că. Ea îşi va ușura însă acest proces dacă nu va uita 
că rezultatele în care se generalizează datele ei  experi-. 
mentale sînt noţiuni şi că arta de a opera cu noţiunile 

nu este înnăscută şi nici nu este inerentă conștiinței = E: 
noastre obişnuite, cotidiene, ci reclamă o gîndire. adevă- 

rată, gîndire care are, la rîndul ei, o istorie empirică în- 
delungată, tot atât de îndelungată ca şi cercetarea empi- 

rică a naturii. Tocmai pentru că învaţă să-şi însușească 
rezultatele celor două milenii și jumătate de dezvoltare. 

a filozofiei, știința naturii se va elibera, pe de o parte, 

de orice filozofie a naturii, distinctă de ea, situată în 

afara sau deasupra ei, iar pe de altă parte, de propria ei. 
„metodă de gîndire mărginită, moștenită de la er plstgiaț 

englez. 4 


Engels, Prefaţă la „Anti-Diihring” (1865) ; PE 
vol. 20, p. 12—16. 


Înțelegerea faptului că ansamblul proceselor natura- 
le se află într-o conexiune sistematică determină știința 
să demonstreze pretutindeni, atît în amănunt, cît şi în Ş 
ansamblu, existenţa acestei conexiuni sistematice. Dar o 
reprezentare științifică adecvată, exhaustivă a acestei 
conexiuni, construirea unei imagini mintale exacte a sis- 
temului lumii în care trăim, rămîne atît pentru noi, cît 
şi pentru toate timpurile o imposibilitate. Dacă într-un 
moment oarecare al dezvoltării omenirii s-ar construi un 
asemenea sistem definitiv încheiat al conexiunilor din 
univers, atît fizice, cît şi spirituale şi istorice, domeniul 
cunoașterii omeneşti ar fi astfel încheiat şi, din momen- 
tul în care societatea ar fi orînduită în conformităte cu 


"42 


pi 


pe de o parte, sarcina de a cunvaște în mod exhaustiv 
ansamblul conexiunilor sistemului lumii și, 
„parte, imposibilitatea, datorită propriei lor naturi şi na- 
“turii sistemului lumii, de a rezolva vreodată pe deplin 
„„ această sarcină. Dar această contradicţie nu numai că 
"este inerentă naturii celor doi factori : 


i 


ter, s-ar dl capăt ori ărei dezvoltări istorice 


"viitoare, ceea ce, ar fi 0 absurditate, un adevărat nonsens. 


Prin urmare, oâmenii se află în fața unei contradicții : 


pe de altă 


lumea şi oamenii, 
“dar ea este totodată pîrghia principală a întregului pro- 
"gres intelectual și se rezolvă zi de zi, în permanenţă, 
prin dezvoltarea progresivă infinită a omenirii, exact așa 
“cum, de pildă, unele probleme matematice îşi găsese 
"soluţia într-o serie infinită sau într-o fracţie continuă. 
Într-adevăr, orice imagine mintală a sistemului lumii 
este și rămîne limitată obiectiv de condiţiile istorice și 
E loci de structura fizică şi spirituală a autorului ei. 


„Anti-Diihring" (1876—1878) ; vol. 
20, p. 37. 


Engels, 


- Cîna vorbim despre ființare, şi numai despre ea, uni- 
tatea poate consta numai în faptul că toate obiectele des- 
“pre care este vorba sînt, există. Ele sînt reunite în uni- 
“tatea acestei ființări, şi numai în această unitate, iar 
o atita general potrivit căruia toate sint nu numai că 
nu le poate conferi alte însușiri, comune sau necomune, 
ci exclude pentru moment luarea în considerare a ori- 
“căror asemenea însușiri. Căci, de îndată ce ne îndepăr-. 
“tăm, fie numai cu un milimetru, de la simplul fapt fun- 
damental că toate aceste lucruri au ca trăsătură comună 
" ființarea, imediat încep să se ivească în faţa ochilor noș- 
tri deosebirile dintre aceste lucruri... [...] 

Unitatea lumii nu constă în fiinţarea ei, deşi ființa- 


Şă rea ei este o condiţie prealabilă a unităţii sale, deoarece 


„pentru a putea fi unitară ea trebuie mai întîi să ființeze. 


„Dincolo de limita unde încetează cîmpul nostru vizual, 
„ființarea este în genere o problemă deschisă. Adevărata 


ză - 
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„unitate a lumii constă în mater 
dovedită nu prin cîteva fraze de scamator, ci printr 
dezvoltare îndelungată și anevoioasă a filozofiei şi a şt 
inţelor naturii. Aid 


Engels, „Anti-Diihring“ (1876—1878) ; vol 
20, p. 43. ci 


Eternitatea în timp, infinitatea în spaţiu constau din. 


capul locului şi potrivit înţelesului simplu al acestor cu- 
vinte în aceea că nu au un sfîrşit în nici o parte: nic! 
înainte, nici înapoi, nici în sus; nici în jos, nici la dreapta, 
nici la stînga. Infinitatea aceasta este cu totul alta decît 


aceea a unei serii infinite, căci aceasta începe întotdea- 


una cu unu, cu un termen prim. Faptul că această repre- 


zentare a seriei nu poate fi aplicată obiectului nostru se 


vădește de îndată ce o aplicăm spaţiului. [...] 


Aplicată la timp, linia infinită în ambele direcţii, sau 
seria de unităţi infinită în ambele direcţii, are un anumit 
sens figurat. Dacă ne închipuim însă timpul ca o serie . 
începută cu unu sau ca o linie pornind de la un punct 


determinat, spunem din capul locului că timpul are un 
început, adică presupunem tocmai ceea ce trebuie de- 
monstrat. Îi atribuim infinităţii timpului un caracter uni- 


lateral, înjumătăţit ; dar o infinitate unilaterală, înjumă- A 


tăţită este şi ea o contradicţie în sine... [...] 
E limpede : infinitul care are un sfîrșit, dar nu are 


început, nu este nici mai mult nici mai puţin infinit de=.- 


cît acela care are un început, dar nu are un sfîrșit. Chiar 


„şi o fărîmă de discernămînt dialectic ar fi trebuit să-i 
spună d-lui Diihring că începutul și sfîrşitul sînt în 
mod necesar legate unul de altul, ca polul nord și polul 


sud, şi că, dacă lăsăm la o parte sfîrşitul, atunci începu- 


tul devine sfirşit, singurul sfîrşit pe care îl are seria, 


şi viceversa. [...] : 


Infinitul este o contradicţie şi este plin de contradic- 


ţii. O contradicţie este însuși un infinit alcătuit numai 
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din mărimi finite, și totuşi aşa este. Caracterul limitat 


"materiale duce la contradicții în aceeași măsură 
“nelimitarea ei, și orice încercare de a evita aceste 
radicţii duce [...] la contradicții şi mai grave. Toc- 


pentru că infinitul este o contradicţie, el este un 
proces infinit, care se desfăşoară fără sfîrşit în timp și în 


“ “spaţiu. Suprimarea acestei contradicții ar îi sfîrşitul in- 


nitului. Acest lucru l-a înţeles foarte just Hegel... 


Engels, „Anti-Dăhring” (1876—1878) ; vol. 
20, p. 49—81. 


- În fapt, orice cunoaştere autentică, exhaustivă constă 
“numai în aceea că ridicăm în gînd singularul de la sin- 
pularitate la particularitate şi de aici la universalitate, 
"că descoperim şi constatăm infinitul în finit şi eternul în 
recător. 

[..] Orice cunoaștere adevărată a naturii este cunoaș- 
"terea eternului, a infinitului, și de aceea este absolută 


prin esenţa ei. 


“Dar această cunoaștere absolută întîmpină o dificul- 
“tate serioasă. După cum infinitatea materialului cognos- 
„cibil se compune exclusiv din finităţi, tot așa și infini- 
tatea gîndirii în stare de cunoaștere absolută se compune 

dintr-o mulţime infinită de minţi omeneşti finite, care 
"lucrează concomitent şi consecutiv la această cunoaștere 
"infinită, fac gafe practice şi teoretice, pleacă de la pre- 
"mise nepotrivite, unilaterale, false, merg pe căi greșite, 
întortocheate, nesigure şi adesea nu găsesc adevărul nici 
măcar atunci cînd se lovesc cu nasul de el (Priestley)%. 

De aceea cunoașterea infinitului este îngrădită de difi- 
cultăţi duble şi poate avea loc, prin însăşi natura ei, nu- 
mai sub forma unui progres infinit asimptotic. Și aceasta 

este pentru noi perfect suficient ca să putem spune : in- 

finitul este tot atît de cognoscibil ca şi incognoscibil, și 
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A aceasta este tot ce ne trebuie. 


Engels, Dialectica naturii  (1873—1883) ;- 
[Dialegtica] vol. 20, p. 531—532. 
: ui 


15. 
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„materie“ şi „mişcare“ nu sînt decît abreviaţii în care 


„poral, 


Substanţa, materi fi nu este altceva! pe aril i 
substanţelor din care a fost abstrasă această noţiune; 
mișcarea ca atare nu este altceva decit ansamblul tuturor 
formelor de mișcare perceptibile senzorial ; cuvinte ca 


cuprindem multe. lucruri diferite, perceptibile senzorial, 
după criteriul proprietăţilor lor comune. De aceea ma- 
teria şi mișcarea nici nu pot fi cunoscute altfel decit prin 
cercetarea diverselor substanţe și forme de mișcare şi, 
întrucît le cunoaștem pe acestea, cunoaştem pro tanto * 
şi materia și mișcarea ca atare. 


Engels, Dialectica naturii ci RR ţ 


[Dialectica] vol. 20, p. 533. 


N.B. Materia ca atare este o pură creaţie a gîndirii » 
și o abstracţie. Facem abstracţie de deosebirile calitative 
ale lucrurilor atunci cînd le înglobăm, ca existind cor- 
în noţiunea de materie. Materia ca atare, spre 
deosebire de materiile determinate, existente, nu are deci 
vp existență sensibilă. Dacă ştiinţa naturii își propune să 
caute materia unitară ca atare, să reducă deosebirile 
calitative la deosebiri -pur cantitative de compunere ale 
particulelor infime identice, ea procedează ca și cum ar 
pretinde ca, în loc de cireşe, pere, mere, să vadă fructul 3 
ca atare, în loc de pisici, cîini, oi etc., mamiferul ca ata- . 
re, gazul ca atare, metalul ca atare, piatra ca atare, COM- 
binaţia chimică ca atare, mișcare ca atare. 


Engels, 


Dialectica naturii. [Dialeeticiaj 
(1885) ; vol. 20, p. 551. 


[...] ştiinţa modernă a naturii s-a văzut în situaţia de 
a prelua de la filozofie principiul indestructibilităţii miş- 
cării, principiu fără de care ea n-ar mai putea exista. Dar 
mișcarea materiei nu e numai mișcarea mecanică brută, 
nu e numai simpla schimbare a locului, ci este căldură - 


* În aceeaşi măsură (lat.). 
ar 


pa. A Engels, 


"un ansamblu coerent de corpuri... 
corpuri se află într-o conexiune înseamnă implicit că ele 


ZE 


„fi creată şi nici distrusă ; 
" (Descartes) exprimă astfel : 
“tentă în lume este mereu aceeași. 


“şi. mină, tensiune citi că. și magnetică „combinare și 

„ descompunere chimică, viaţă şi, în sfîrşit, conștiință. 
Dialectica naturii. Introducere 

(1875—1876) ; vol. 20, p. 344. 


întreaga natură accesibilă nouă formează un sistem, . 
al Faptul că aceste 


acţionează unele asupra altora, şi această acţiune reci- 


_procă este tocmai mișcarea. Chiar de aici reiese că ma- 


teria este de neconceput fără mișcare. Și mai departe, 
„din moment ce materia ne stă în faţă ca ceva dat, ca 
“ceva increabil şi indestructibil, rezultă că mișcarea este 
'şi ea la fel de increabilă și de indestructibilă. Această 


Ei "concluzie a devenit inevitabilă de îndată ce universul a: 


- fost recunoscut ca fiind un sistem, o conexiune de cor- 
uri. 
dis, Engels, Dialectica citiţi Formele funda- 
mentale ale mişcării (1880—1881) ; vol. 20, 
p. 375. 


Mişcarea este modul de existență a materiei. Nici- 


"odată şi nicăieri n-a existaţ materie fără mișcare, și nici 


nu poate să existe. [...] Orice repaus, orice echilibru nu 
este decit relativ şi are sens numai în raport cu'o formă 


“de mișcare determinată sau alta. [...] Materia poate îi tot 


atît de puţin concepută fără mişcare ca și mișcarea fără 
materie. De aceea mișcarea, ca şi materia însăși, nu poate 
ceea ce filozofia mai veche 
cantitatea de mișcare exis- 
Așadar, nu se poate 
crea mișcare ; mișcarea poate să fie numai transmisă. [...] 
"O stare lipsită de mișcare a materiei se dovedește deci 


a îi o reprezentare dintre cele mai găunoase și mai insi- 


„pide, o pură „halucinație“. 


= Engels, „Anti-Dăhring“ (1876—1878) ; vol. 
20, p. 58—59. 


Fără îndoială că pe 
că mişcarea: trebuie m. 


prezintă nici o dificultate. După cum am văzut, pentru ea 
toată această opoziție este numai relativă ; repaus abso- 
lut, echilibru absolut nu există. Fiecare mișcare indivi- 
„duală tinde spre echilibru, ansamblul mișcărilor suprimă 
din nou echilibrul. Astfel repausul și echilibrul sînt, acc 
lo unde apar, rezultatul unei mișcări limitate, şi este de 
la sine înţeles: că această mișcare poate fi măsurată prin 
rezultatul ei, poate să se exprime în acest rezultat și să 
se reproducă din el într-o formă sau alta. 


Engels, „Anti-Diihring" (1876—1878) ; vol. 
20, p. 61. 


Dezvăluirea diferitelor treceri şi | legături ale celor 
mai mici verigi din lanţul fiinţării constituie tocmai con-. 
ținutul ştiinţelor naturii, şi dacă cu prilejul acesta se 


iveşte vreo dificultate, nimănui, nici măcar d-lui Dih- 


ring, nu-i trece prin minte să pornească de la nimic pen-. 


tru a explica mișcarea care s-a produs, ci întotdeauna 


numai de la transmiterea, transformarea sau propagarea - 
unei mișcări anterioare. [...] 


Fără un act de creaţie nu putem, desigur, trece de la pa | 


nimic la ceva [...] 


Engels, „Anti-Diihring” (1876—1878) ; vol. 


20, p. 54. 


E drept că, atîta timp cît considerăm lucrurile în ne- 


mișcare şi inerte, pe fiecare în parte, unul lîngă altul 


şi unul după altul, nu ne izbesc nici un fel de contra- 
„dicţii la ele. Găsim atunci că ele au anumite însuşiri, în 


te diferite sau care, chiar dacă se contrazic între ele, 
t repartizate în acest caz asupra unor lucruri diferite, 
aşa că nu conţin în ele nici o contradicţie. În măsura în 
care cercetarea rămîne în acest domeniu, ne este sufi- 
cientă şi metoda obișnuită, metafizică, de gîndire. Cu to- 


„tul alta este însă situaţia de îndată ce analizăm lucrurile 


în mișcarea, în transformarea, în viaţa, în interacţiunea 
lor. Aici dăm imediat de contradicții. Mișcarea însăşi e 
o contradicţie ; chiar și simpla deplasare mecanică se 


„poate produce numai datorită faptului că un corp este în 


unul şi acelaşi moment într-un loc şi totodată în alt loc, 
că este în unul şi acelaşi loc şi nu este în el. Naşterea 


„continuă și rezolvarea concomitentă a acestei contradicții 


este tocmai mișcarea. [...] 
„Dacă pînă și simpla deplasare mecanică are o con 


„tradicţie, cu atît mai mult o vor conţine formele superi- 
„are de mișcare ale materiei, și în special, viaţa organică 


şi dezvoltarea ei. Am -văzut mai sus că viaţa constă îna- 
inte de toate în faptul că o fiinţă este în fiecare clipă 
„aceeaşi şi totuşi alta. Prin urmare, viaţa este și ea o 


„contradicţie existentă în lucrurile și în procesele înseși, 
„contradicţie care se naşte şi se rezolvă continuu ; şi, de 
„îndată ce încetează contradicţia, încetează şi viaţa, sur- 


vine moartea. Am văzut, de asemenea, că nici în dome- 


niul gîndirii nu putem evita contradicţiile și că, de pildă, 
„„contradicţia dintre capacitatea de cunoaştere omenească, 


"nelimitată prin natura ei, şi existenţa sa reală în oameni 


eu toţii limitați în exterior şi avînd toţi o cunoaștere li- 
_mitată, se rezolvă în succesiunea generaţiilor, infinită, 
„pentru noi cel puţin, din punct de vedere practic, se re- 


zolvă în progresul infinit. : 


Engels, „Anti-Dihring" (1876—1878) ; vol. 
20, p. 117—119. 


“Circuitul în care se mișcă materia e un criteriu etern, 
un circuit care își încheie traiectoria în intervale de timp 


= gi 


pentru care anul nostru terestru. nu mai poate const tui 
„o unitate de măsură suficientă, un circuit în care peri- 
„oada de dezvoltare maximă — perioada vieţii organice 


şi, mai mult încă, aceea a vieţii ființelor conştiente de ji 


sine şi de natură — e tot atit de limitată ca şi spațiul î 
care există viața şi conștiința de sine ; un circuit în care 
orice formă de existenţă finită a materiei, fie ea soare. 
sau nebuloasă, individ animal sau specie animală, com- 
binare sau disociere chimică, este la fel de trecătoare şi 
în care nimie nu e etern decît materia în veşnică tran- 
siormare, în veşnică mişcare şi legile după care ea se 
mișcă şi se transformă. Dar, oricît de frecvent şi oricît 
de implacabil s-ar desfășura în timp şi în spaţiu acest 
circuit, oricite milioane de sori și de pămînturi s-ar naşte 
şi ar pieri, oricît ar dura pînă ce într-un sistem solar s-ar . 
ivi măcar pe o singură planetă condiţiile vieţii organice, 
oricîte ființe organice ar trebui să apară şi să piară îna- 
inte ca în mijlocul lor să se dezvolte animale cu un creier .. 
capabil de gîndire care să găsească pentru un răstimp. 
AS scurt condiții favorabile vieţii lor pentru a fi apoi și ele 
nimicite fără milă, avem certitulinea că materia rămîne | 
veşnic aceeaşi în toate transformările ei, că nici unul 

dintre atributele ei nu poate să se piardă vreodată şi că, 
prin urmare, cu aceeaşi necesitate implacabilă cu care ea 
va nimici pe Pămînt produsul ei cel mai înalt — spiritul 
care gîndeşte — ea va trebui să-l producă din nou în alt 
loc şi în alt timp. . 


Engels,: Dialectica naturii. Introducere 
(1875—1876) ; vol. 20, p. 346. 


Echilibrul este inseparabil de mişcare. [...] Posibili- 
attea repausului relativ al corpurilor, posibilitatea unor 
stări de echilibru temporare reprezintă condiţia esenţială 


Orice echilibru “este numai relativ şi temporar. 


Engels, Dialectica naturii. < [Dialecticay 
(1874) ; vol. 20, p. 542-543, 


A Cata j | d: 


a diferenţierii materiei şi, prin aceasta, a vieţii. [..] 


je N A a 
-ale substanţei pot fi cu: 
și ele numai prin mișcare, numai în ea se manifestă 
roprietățile corpurilor ; despre un corp care nu se miș- 
că nu avem nimic de spus. Prin urmare, din formele 
mişcării reiese natura corpurilor în mișcare. 

Engels, Dialectica naturii. [Dialectica] 
(1873) ; vol. 20, p. 545. 


„În general, infinitatea materiei în adincime [...] 
ia ş Lenin, Caiete filozofice ; Conspectul cărţii 
lui Hegel „Știința logicii” (1914); vol. 29, - 
p. 94. 
„Materia e categoria filozofică care desemnează reali- 
„tatea obiectivă, dată omului în senzațiile lui, copiată, fo- 
„„. tografiată, oglindită de senzațiile nvastre şi existentă in- 
„dependent de ele. : 


„ L.] Problema admiterii sau respingerii noțiunii . de 


materie este problema încrederii omului în mărturiile 
organelor sale senzoriale, problema izvorului cunoașterii 
noastre, problemă care a fost pusă și dezbătută chiar la 
„ începuturile filozofiei... -. 4 


ps Lenin,  Materialism şi  empiriocriticism 


id (1908) ; vol. 18, p. 129. 


> 


„În lume nu există nimic în afară de materia în miş- 


care, iar materia în mișcare nu se poate mișca decît 
în spaţiu şi în timp. Reprezentările omului despre spaţiu 


„şi timp sînt relative, însă din aceste reprezentări relative 


„se alcătuieşte adevărul absolut ; în dezvoltarea lor, aces- 
„te reprezentări relative înaintează pe linia adevărului 
"absolut, se apropie de el. Variabilitatea reprezentărilor 
_ omeneşti despre spaţiu şi timp infirmă tot atît de puţin 
realitatea obiectivă a amîndurora, pe cît de puţin infirmă 
„variabilitatea cunoştinţelor ştiinţifice despre structura 


SD ap AIA 


materiei și despre formele ei de mișcare realita 
tivă a lumii exterioare. dea iai fata 
Lenin, 

(1908) ; vol. 18, p. 177. 


Pe de o parte, trebuie să adîncim cunoaşterea mate. 
riei pînă la cunoașterea (pînă la conceptul) substanţei, 
pentru a găsi cauzele fenomenelor. Pe de altă parte, a 
vărata cunoaștere a cauzei este adîncirea cunvașterii di 

„la exteriorul fenomenelor la/ substanță. Acest lucru. ar. 
trebui explicat prin două feluri de-exemple : 1) din iste 
ria ştiinţelor naturii, şi 2) din istoria filozofiei. Mai exact 
nu de „exemple“ avem nevoie aici — comparaison n'est. 
pas raison* — ci de chintesenţa acestor două istorii + 
istoria tehnicii. fii 


Lenin, “Taiete filozofice ; Conspectul cărţii 
lui Hegel „Știința logicii“ (1914); vol. 29, 
p. 134. pa 


[...] noţiunea de materie, după cum am mai spus, nu 
înseamnă din punct de vedere gnoseologic nimic altceva 
decit realitatea obiectivă, existentă independent de con- 
știința omului şi reflectată de aceasta din urmă. Sia Aa 

Materialismul dialectic subliniază însă că orice teză 
științifică cu privire la structura materiei și la însușirile 
ei este aproximativă, relativă, că în natură nu există ho- 
tare absolute, că materia în mișcare se transformă din- 
tr-o stare în alta, care în aparenţă, din punctul nostru 
de vedere, este incompatibilă cu cea dinţii etc. [...] Fizi- 
ca nouă a alunecat pe panta idealismului în special da- . 
torită faptului că fizicienii nu cunoșteau dialectica. Ei au; 
combătut materialismul metafizic (în sensul pe care îl 
“dă Engels acestui cuvînt şi nu în sensul lui pozitivist, SA 
adică humeist), „mecanicismul“ lui unilateral, aruncînd 
însă din copaie odată cu apa şi copilul. Negînd imua- 


* Comparaţia nu este o dovadă (îr.). 


cunoscute pînă în. 


bilitatea elementelor şi a însușirilor 
1 moment, ei au ajuns în cele din urmă la negarea 


în 


aracterul absolut al celor mai importante și fundamen- 
ale legi, ei au ajuns în cele din urmă la negarea orică- 
ei legităţi obiective în natură, declarînd că legea na- 
turală nu e decît ceva convenţional, „o limitare a aştep- 
tării“, o „necesitate logică“ etc. Insistînd asupra caracte- 
ului aproximativ, relativ al cunoștințelor noastre, ei au 
ajuns în cele din urmă la negarea obiectului independent 
de cunoaştere, obiect pe care această cunvaştere îl re- 
flectă aproximativ fidel, relativ just. Şi aşa mai departe 


„fără sfîrşit, - 
„n Lu] Imuabil e numai faptul că din punctul de vedere 


„al lui Engels, conștiința omenească (atunci cînd există 


„conştiinţă omenească) reflectă lumea exterioară, care 
„există și se dezvoltă independent de această conștiință. 
„Nici o altă „imuabilitate“, nici o altă „esenţă“, nici o 


„substanță absolută“, în sensul pe care l-a imprimat a- 
p 


sa „cestei noțiuni deșarta filozofie de catedră, nu există pen- 
tru Marx și Engels. „Esenţa“ lucrurilor sau „substanța“ 


sînt și ele relative ; ele exprimă doar adincirea cunoaş- 
terii obiectelor de către om; şi dacă ieri această adîncire 
„nu depășea atomul, iar: azi nu depăşeşte electronul şi 
“eterul, materialismul dialectic subliniază tocmai caracte-- 
rul provizoriu, relativ aproximativ al tuturor acestor 


„jaloane ale cunoașterii naturii de către știința umană care 


progresează. Electronul este tot atît de inepuizabil ca şi 


„atomul, natura este infinită, dar ea are o existenţă infi- 


„mită, şi tocmai această recunoaștere, singura categorică, 


singura necondiționată, a existenţei ei în afara conștiinței 
„şi a senzaţiilor omului este aceea care deosebește mate- 


„rialismul dialectic de agnosticismul și de idealismul rela- 


o tivist,. 


[i 


Lenin,  Materialism şi ; empiriocriticism 
(1908) ; vol. 18, p. 272—273. 


materiei, adică a realității obiective a lumii fizice. Negînd | 


4 


„zicienilor într-o perioadă de năruire bruscă a vechilor 


ca 


e ini relativismului, “al relativităţii ia noa 
stre, principiu care se impune cu o putere deosebită fi- 


teorii și care, îmbinat cu necunoașterea dialecticii, duce 
inevitabil la idealism. : ; 

[...] În realitate, numai dialectica crich ariei a lui. 
Marx și Engels ne oferă posibilitatea de a pune teoreti: 
ceşte just problema relativismului ; necunoașterea aceste 
dialectici duce în mod inevitabil de la relativism la idea 
lism filozofic. i 


Lenin,  Materialism şi  empiriocriticism . 
(1908) ; vol. 18, p. 323—324. i, 


Într-un cuvînt, ca şi idealismul „fiziologic** de. ieri, 
idealismul „fizic“ de azi nu înseamnă decit că o anumită 
școală de naturaliști dintr-un anumit domeniu al știin- 
țelor naturii a alunecat pe panta filozofiei reacționare, 
pentru că n-a fost în stare să se ridice de-a dreptul şi 
dintr-o dată de la materialismul metafizic la materialismul 
dialectic. Fizica contemporană a şi început să facă acest 
pas şi în cele din urmă îl va face definitiv, dar spre 
această unică metodă justă și unică filozofie justă a şti- 
inţelor naturii ea înaintează nu în linie dreaptă, ci în zig-, 
zaguri, nu în mod conştient, ci spontan, nu văzînd clar 
„scopul“ ei „final“, ci apropiindu-se de el pe dibuite, ezi- 
tînd, iar cîteodată chiar mergînd cu spatele spre el. Fizica 
modernă e cuprinsă de durerile facerii. Mari sînt durerile 
facerii. De lingă fiinţa vie şi viabilă rezultă din această 
naștere şi unele produse moarte, care trebuie aruncate la 
lada de gunoi. î 


Lenin,  Materialism şi  empiriocriticism. : 
(1908) ; vol. 18, p. 327—328. 


ncipiul identităţii în vechiul sens metafizic este 
piul fundamental al vechii concepţii : a = a. Orice. 
lucru este identic cu sine însuși. Totul era permanent : 
“sistemul solar, stelele, organismele. Acest principiu -a 
fost infirmat de cercetarea naturii în fiecare caz în parte, 
punct cu punct ; dar în domeniul teoriei el se mai men- 
și astăzi, iar adepţii vechiului continuă să-l opună 
“noului : un lucru nu poate fi simultan el însuși și altul. 
Și. totuși faptul că identitatea adevărată, concretă cu- 
prinde în sine deosebirea, modificarea a fost demonstrată, 
„în ultimul timp, în amănunt de cercetarea naturii [...]. 
„ Identitatea abstractă este suficientă, ca toate categoriile 
“metafizice, numai pentru uzul curent, unde vin în consi- 
„ derare relaţii mai restrinse sau intervale de timp mai 
scurte ; limitele între care ea este utilizabilă diferă a- 
_proape în fiecare caz în parte și sînt determinate de na- 
“tura obiectului... [...] Dar pentru știința de sinteză a na- 
„turii, identitatea abstractă este total insuficientă chiar în 
fiecare domeniu în parte, şi, deşi în linii mari şi în an- 
samblu este practic eliminată, ea mai continuă să stăpi- 
“nească teoretic minţile oamenilor, iar cei mai mulţi din- 
tre cercetători ai naturii îşi închipuie că identitatea şi 
"deosebirea ar fi opuși ireconciliabil, și nu poli unilaterali, 
„care reprezintă un adevăr numai în interacțiunea lor, în 
“includerea deosebirii în identitate. 


Engels, Dialectica naturii. [Dialectica] 
(1874) ; vol. 20, p. 513—514. 


Dialectica, care nu cunoaște hard and fast lines* şi 
“nici un „ori — ori“ absolut şi universal valabil, care face 
să treacă una în alta diferenţele metafizice fixe şi, la 
“locul potrivit, admite alături de „ori — ori“ și pe „atit 
una cît și cealaltă“ și mediază opuşii, este singura me- 


„todă de gîndire adecvată, în ultimă instanţă, actualului 


x Linii de demarcaţie riguroase şi precise (engl.). 
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stadiu de dezvoltare a ştiinţei naturii. Se înţelege 
pentru uzul zilnic, pentru micul comerţ al ştiinţei, c 
goriile metafizice își păstrează valabilitatea. sa 
Engels, - Dialectica naturii.  [Dialecti ] 

(1875) ; vol. 20, p. 510—511. 


* 


O altă opoziţie în care se incurcă metafizica este aceea 
dintre întîmplare și necesitate. Ce anume se poate con 
e trazice mai flagrant decît aceste două determinaţii £ 
„gîndirii ? Cum este posibil ca ele să fie identice, ca în 
A timplătorul să fie necesar, iar necesarul totodată şi în- 
E: tîmplător ? Bunul-simţ şi, odată cu el, majoritatea cerce= 
fa tătorilor naturii consideră necesitatea şi întîmplarea drept 

determinaţii care se exclud reciproc o dată pentru tot= 

deauna. [...] Apoi se declară că numai necesarul este inte- 
resant pentru știință şi că întîmplătorul este indiferent 
pentru știință. Aceasta înseamnă că ceea ce poate fi su- 
bordonat unor legi, deci ceea ce este cunoscut, este inte- 

«  resant, iar ceea ce nu. poate fi subordonat unor legi, deci. 
ceea ce nu este cunoscut, este lipsit de interes, poate fi 
neglijat. Aceasta înseamnă însă stfirşitul ştiinţei în general, 

„căci ea are menirea să cerceteze tocmai ceea ce nu cu- 

noaștem. Aceasta înseamnă că ceea ce poate fi subordo- 

nat unor legi generale este considerat necesar, iar ceea 
ce nu —întimplător. Oricine își dă seama că aceasta este 

o ştiinţă de felul celei care prezintă ca fiind natural doar 
4 ceea ce este ea în stare să explice, și pune pe seama unor 
i. cauze supranaturale ceea ce pentru ea este inexplicabil;  . 
ui „pentru esenţa problemei este absolut indiferent dacă voi 

da fenomenului, inexplicabilului denumirea de întîmplare”. 
sau de Dumnezeu. Ambele nu fac decît să exprime ne- 
ştiinţa mea şi de aceea nu-și au locul în știință. Ştiinţa 
- încetează, acolo unde conexiunea necesară nu mai există. 
Pe poziția opusă se situează determinismul, carea 
trecut în ştiinţa naturii din materialismul francez şi care 
încearcă s-o termine cu întîmplarea, negînd-o cu totul. 
Potrivit acestei concepții, în natură domneşte exclusiv 


i 
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ea simplă şi directă. a ăstaie conţine 
boabe de mazăre, şi nu patru sau şase; că acest 

cine are coada de cinci țoli, şi nici cu o linie mai lungă 
sau mai scurtă; că această foaie de trifoi a fost fecun- 
“dată anul acesta de o albină şi aceea nu, ba chiar de o 
ină determinată şi la un moment determinat ; 
astă sămînţă anumită de păpădie, purtată de vînt, a 
colţit şi aceea nu; că noaptea trecută m-a pişcat un 
ce la orele patru dimineaţa, și nu la trei sau la cinci, 
anume pe umărul drept, şi nu pe pulpa stingă, sînt, 
oate, fapte generate de o imuabilă înlănţuire de cauze 
i efecte, de o necesitate implacabilă, globul de gaze din 
are a luat naștere sistemul solar fiind astiel alcătuit 
încît aceste evenimente trebuiau să se producă aşa, şi nu 
fel. Cu acest gen de necesitate tot nu vom putea ieşi 
din concepţia teologică asupra naturii. [...] d | 
„ Aşadar, întîmplarea nu este explicată aici pornind de 
"la necesitate ; mai curînd necesitatea este degradată pînă 


a producerea simplei întîmplări. Dacă faptul că o anu- 
“mită păstaie de mazăre conţine. șase boabe, şi nu cinci 
E sau șapte este de același ordin cu legea mișcării siste- 
„ mului solar sau cu legea transformării energiei, atunci, în 
„realitate, nu întțimplarea este ridicată la rangul necesi- 
tăţii, ci necesitatea este coborită pînă la nivelul întîm- 
“plării. [...] în d ul 
„Acestor două concepţii Hegel le opune principii ne- 
maiauzite pînă atunci, şi anume că întimplătorul are un 
temei fiindcă este întîmplător și tot așa că nu are temei 
“fiindcă este întîmplător, că întîmplătorul e necesar, că 
necesitatea se determină pe sine ca întîmplare şi că, pe 
de altă parte, această întîmplare este mai curînd necesi- 
tatea absolută [...]. Ştiinţa naturii pur și simplu a ignorat 
“aceste principii ca pe un joc paradoxal, ca pe o absurdi- 
“tate care se contrazice pe sine însăși, și s-a statornicit 
"teoretic, pe de o parte, în lipsă de idei a metafizicii 


__ wolftiene, potrivit căreia ceva este ori întîmplător, ori 


„necesar, dar nu şi una şi cealaltă în acelaşi timp, sau, pe 


atit de Lipsit de ide are în vorbe neagă întîmplar în 


general, pentru ca în practică s-o recunoască în fiecare 
caz în parte. 


Sg, Dialectica naturii (1873-1883 
[Dialectica] vol. 20, p. 515—518. 


Observaţia empirică nu poate demonstra niciodată 
singură în mod satisfăcător necesitatea. Post hoc * , Şi nu 
propter hoc** [...]. Aceasta este atît de adevărat, încît 
din faptul că Svarele răsare în permanenţă dimineaţa n 
rezultă că el va răsări şi miine, şi într-adevăr știm acum . 
că va veni un moment cînd într-o dimineaţă Soarele nu. 
va mai răsări. Dar dovada necesităţii stă în activitatea 
umană, în experiment, în muncă ; dacă eu pot realiza un 
post hoc, acesta devine identic cu propter hoc**. 


Engels, Dialectica naturii (1873-1883). 
[Dialectica] ; vol. 20, p. 527. a Se 


Interacțiunea este prima care ni se înfăţişează cînd îi 
considerăm materia în mișcare, în ansamblu şi în linii 
mari, din punctul de vedere al actualei ştiinţe a na- 
turii. [...] Numai pornind de la această interacţiune uni- 
versală ajungem la adevăratul raport de cauzalitate. Pen- 
tru a înţelege fenomenele individuale trebuie să le smul- 
gem din conexiunea universală şi să le examinăm izolat, 
și atunci ies la iveală mişcările consecutive, una drept. 
cauză, alta drept efect. 


Engels, 


Dialectica naturii. [Dialectica]. 
(1874) ; vol. 20, p. 529. îs 


* După aceasta (lat.). 
** Din cauza aceasta (lat.). 


*** Adică dacă pot determina o anumită succesiune a fenome- 


zale necesare. 
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mentată pier pna de Caiuealuitetis reprezentarea că o 
nișcare este cauza altei mișcări. 


ii, Engels, Dialectica naturii. [Dialectica] 
(1874) ; vol. 20, p. 527. 


Cauza și efectul, ergo, sînt doar nişte momente ale 


„ interdependenţei universale, ale legăturii (universale), ale 
î conexiunii evenimentelor, sînt doar nişte verigi în lanţul 
„ dezvoltării materiei. 


Lenin, Caiete filozofice ; Conspectul cărţii 
lui Hegel „Știința logicii“ (1914); vol. 29, 
p. 134. 


„ Caracterul multilateral și atotcuprinzător al legăturii 
“Iiivensale, pe care cauzalitatea nu o exprimă decît uni- 


„lateral, fragmentar şi incomplet. 


Lenin, Caiete filozofice ; Conceptul cărţii 
lui Hegel „Știința logicii“ (1914) ; vol. .29, 
4 p..135, 


Cauzalitatea, așa cum este ea înţeleasă de noi în mod 
obișnuit, este numai o mică părticică a legăturii univer- 
'sale, dar (adăugare materialistă) nu o părticică a legăturii 


subiective, ci a legăturii reale obiective. 


Lenin, Caiete filozofice ; Conceptul cărţii 
lui Hegel „Știința logicii“ (1914) ; vol. 29, 
p. 136. 


„Mişcarea raportului de cauzalitate“: = în realitate : 


A mişcarea materiei, respectiv mișcarea istoriei, sesizată, 
„ înţeleasă în legătura ei lăuntrică pînă la cutare sau cutare 


grad de profunzime sau de amploare... 
A Î Lenin, Caiete filozofice ; Conceptul cărţii 
lui Hegel „Știința logicii“ (1914); vol. 29, 
p. 136. 


numai una dintre determinările legăturii universale, pe 
„care mai înainte el o sesizase mult mai profund a 
„multilateral în întreaga sa expunere, subliniind totdeau- 

„na, şi chiar de la început, această legătură, treceri e. 
ciproce etc., ete. Ar fi foarte instructiv să comparăm 
„sforțările“  neoempirismului (respectiv ale „ide: 
mului fizic“) cu soluţiile sau, mai bine-zis, cu me 
dialectică a lui Hegel. 


Lenin, Caiete filozofice ; Conceptul - cărţii 
lui Hegel „Știința logicii“ (1914); vol. 29 
vita p. 137. 


Problema gnoseologică într-adevăr importantă ca: 
desparte curentele filozofice nu e aceea de a şti ce grad 
de precizie am atins noi în descrierea legăturilor cauz 
şi dacă aceste descrieri ale noastre pot fi exprimate 
formule matematice precise, ci aceea de a ști dacă izvo 
cunoaşterii acestor legături îl constituie legitatea obi 
tivă a naturii sau însușirile minţii noastre, fac 
tea proprie acesteia de a cunoaşte anumite adevăru 
apriorice etc. 


Lenin,  Materialism şi empiriocriticis 
(1908) ; vol. 18, p. 160. 


Dialectica materialistă: 


Legile lumii exterioare, ale naturii, împărțite în 
canice și chimice (ceea ce este foarte import t) 
sînt bazele activităţii umane, care se desfășoară potriv 
unui scop. 

În activitatea lui practică, omul are în faţă lur 
obiectivă şi depinde de ea ; ea îi determină activita je 


ă forme ale procesului obiectiv.: natura (me- 
şi chimică) și activitatea omenească îndreptată 
n scop. Corelaţia acestor forme. Scopurile o- 
ar la început străine („altele“) în raport cu natura. 
aţa omului, știința („der Begriff“) reflectă esența, 
nţa naturii,. dar, în acelaşi timp, această conștiință 
xterioară în raport cu natura (nu coincide pur și 


n determinarea ei de către condiţiile exterioare (egile 
urii). A A ae aul i 
Lenin, Caiete filozofice ; Conceptul cărţii 
lui Hegel „Știința logicii“ (1914); vol. 29, 

-p.158—159, - 


genere, legile naturii nu pot fi suprimate. Ceea ce. 


edere istoric, în care se găsește societatea este numai 

a în care se manifestă aceste legi. 

a Marx, Scrisoarea către Ludwig Kugel- 
mann din 11 iulie 1868 ; vol. 32, p. 493. 
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2. ...PARTICULARIZĂRI 


Înainte de toate sînt [...] trei mari descoperiri care au 
tăcut să înainteze cu pași gigantici cunoașterea conexiunii 


dintre procesele naturii : în primul rînd, descoperirea ce-. 


lulei ca unitate prin a cărei multiplicare și diferenţiere 


se dezvoltă întregul corp vegetal și animal, astfel încît nu. 
numai că dezvoltarea şi creșterea tuturor organismelor 
superioare sînt recunoscute ca desfăşurîndu-se conform. 


unei singure legi generale, ci, totodată, în variabilitatea 


celulei este indicată calea pe care organismele își pot 
modifica specia, putînd parcurge astfel o dezvoltare mai 
mult decît individuală. În al doilea rînd, transformarea 


energiei, care ne-a demonstrat că toate așa-numitele forțe 


care acţionează înainte de toate în natura anorganică — 


forța mecanică şi componentul ei, așa-numita energie 
potenţială, căldura, radiaţia (lumina, respectiv căldura 


radiantă), electricitatea, magnetismul, energia chimică — 
sînt diverse forme ale mișcării universale, care trec una 
în alta conform unor raporturi determinate, astfel că, 
pentru o cantitate dintr-o formă care dispare, apare o 


„cantitate anumită dintr-o altă formă şi întreaga mișcare Să 
„din natură se reduce la acest permanent proces de trecere. 
a unei forme în alta. În sfîrșit, dovada prezentată pentru 
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E: 
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„prima oară în ansamblu de Darwin că toate produsele 
„organice actuale ale naturii care ne înconjoară, inclusiv 


omul, sînt rezultatul unui lung proces de evoluţie, care 


„a început de la cîţiva germeni iniţial monocelulari, năs- 
„cuţi la rîndul lor din protoplasmă sau din albumină, for- 
“mată pe cale chimică. 


Datorită acestor trei mari descoperiri și celorlalte pro- 


, „grese uriașe ale științei naturii avem acum posibilitatea 


să demonstrăm nu numai conexiunea dintre procesele 
naturii în diferitele ei domenii, dar şi, în linii mari şi în 
ansamblu, conexiunea dintre aceste domenii, și să alcătuim 


astfel un tablou de ansamblu al conexiunii naturale, în- 


tr-o formă aproape sistematică, pe baza faptelor furnizate 


„de însăși știința empirică a naturii. Înainte, sarcina de a 


da un astfel de tablou general revenea așa-numitei filo- 
zofii a naturii. Ea putea realiza aceasta numai înlocuind 


conexiunile reale, necunoscute încă, prin altele ideale şi 
fanteziste, completînd faptele care lipseau cu creaţii ale - 


minţii și umpliînd lacunele reale numai cu ajutorul ima- 
ginaţiei. Procedînd astfel, ea a avut cîte o idee de geniu, 
a anticipat cîte o descoperire ulterioară, dar totodată a 
produs şi destul de multe absurdităţi, şi nici nu putea fi 
altfel. Astăzi, cînd este suficient să concepem rezultatele 
cercetării naturii în mod dialectic, adică în spiritul pro- 
priei lor conexiuni, pentru a obţine un „sistem al naturii 
satisfăcător pentru vremurile noastre, cînd caracterul dia- 
lectic al acestei conexiuni se impune şi savanților de for- 
maţie metafizică împotriva voinţei lor, astăzi, filozofia 
naturii este definitiv lichidată. Orice încercare de a v re- 
învia ar fi nu numai superfluă, ci ar constitui chiar un 
regres. 


Engels, Ludwig Feuerbach și sfîrşitul filo- 
zofiei clasice germane (1886); vol. 21, 
p. 293—294. 


[...] ştiinţa empirică a naturii a luat un asemenea 
avînt şi a înregistrat rezultate atît de strălucite, încît nu 
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-excepţia celor inferioare. [...] 


+ 


numai că a devenit posibilă depășirea completă a unila- 
“teralităţii mecaniciste a secolului al XVIII-lea dar şi şti- 


inţa naturii însăşi, datorită demonstrării conexiunilor ine- 


rente naturii înseşi care există între diversele domenii de 
cercetare (mecanică, fizică, chimie, biologie etc.) s-a tran- 
sformat dintr-o știință empirică într-una teoretică şi, da- 


torită sintetizării rezultatelor obţinute, într-un sistem de 
cunoaștere materialistă a naturii. [...] Trei mari desco- 
periri au fost [...] de o importanţă decisivă. i 
Prima a fost dovada transformării energiei, dedusă 
din descoperirea echivalentului mecanic al căldurii... [...] 
A doua — anterioară în timp — este descoperirea [...] 


celulei organice ca unitate prin a cărei multiplicare şi di- 


ferenţiere iau naștere și se dezvoltă toate organismele, cu 

Dar mai rămînea o lacună esenţială. Dacă toate or- 
ganismele pluricelulare — atît plante, cît şi animale, in- 
clusiv omul — se dezvoltă din cîte o singură celulă con- 


form legii diviziunii celulare, de unde provine infinita 


diversitate a acestor organisme ? Răspunsul a fost dat de 
a treia mare descoperire, teoria evoluționistă... [...] 

Cu aceste trei mari descoperiri, principalele procese 
ale naturii sînt explicate, reduse la cauze naturale. Mai 
rămîne de făcut un singur lucru: de explicat în ce mod 
a luat naştere viața din natura anorganică. [...] 

Astfel, concepţia materialistă asupra naturii se spri- 
jină astăzi pe temelii mult mai solide decît în secolul tre- 
cut. , 


Engels, Dialectica naturii. Fragment OMis - 


din „Feuerbach“ (1886) ; vol. 20, p.493—496. 


Trimite-mi totuși Filozofia naturii a lui Hegel, pe 
care mi-ai promis-o. În momentul de faţă mă ocup pu- 
țin de fiziologie şi în legătură cu aceasta vreau să studiez 
anatomia comparată. În aceste discipline sînt multe lu- 
cruri extrem de importante din punct de vedere filozofic, 
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dar toate au fost descoperite abia de curînd ; sînt curios | 


să văd dacă bătrînul a mirosit ceva despre asta. Fără în- 


doială că dacă ar fi să scrie astăzi o „filozofie a naturii“, 
dovezile în această privinţă ar zbura spre el din toate 


părţile. Dealtfel, oamenii nici nu-și închipuie ce progre- 


se s-au făcut în domeniul științelor naturii în ultimii 
treizeci de ani. Hotărîtoare pentru fiziologie au fost : 1) 
uriașa dezvoltare a chimiei organice ; 2) microscopul, care 
a început să fie întrebuințat cum se cuvine abia de vreo 
douăzeci de ani. El a dus la rezultate şi mai importante 
decît chimia ; principalul lucru care a revoluţionat întrea- 
ga fiziologie și care pentru prima oară a făcut posibilă 
crearea unei fiziologii comparate îl constituie descoperi- 
rea celulelor : la plante de către Schleiden, la animale 
de către Schwann (aproximativ în 1836). Totul este celu- 


„la. Celula este ființarea în sine a lui Hegel, și în dezvol- 


tarea ei parcurge tocmai procesul lui Hegel pînă cînd, în 
cele din urmă, din ea se dezvoltă „ideea“, organismul res- 
pectiv desăvîrşit. 

Un alt rezultat care l-ar bucura pe bătrînul Hegel a 
fost obţinut în fizică, şi anume corelaţia forţelor, sau le- 


„gea potrivit căreia, în condiţii date, mișcarea mecanică — 


adică forța mecanică (de pildă prin frecare) — se trans- 


"formă în căldură, căldura în lumină, lumina în afinitate 


chimică, afinitatea chimică (în arcul voltaic, de pildă), în 
electricitate, iar aceasta în magnetism. Un englez al că- 
rui nume îmi scapă % a dovedit acum că, în anumite re- 


„laţii cantitative, aceste forţe trec una în alta, astfel că o 


anumită cantitate de forță, de exemplu de electricitate, 
corespunde unei anumite cantități de altă forță, de exem- 
plu magnetism, lumină, căldură, afinitate chimică (pozi- 
tivă sau negativă — sintetică sau analitică) şi de mişca- 
TE. În felul acesta a fost infirmată teoria stupidă a căl- 
durii latente. Nu constituie oare aceasta o excepţională 
probă materială a mwodului în care determinările raţio- 
nale se transformă una în alta ? 
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ces Sa 


„Un lucru este sigur: studiind fiziologia comparată, 
simţi un dispreţ covîrșitor față de preamărirea idealistă 
a omului situat deasupra celorlalte animale. La fiecare 


pas dai cu nasul de perfecta concordanţă dintre structura 


omului şi cea a “celorlalte mamifere ; în privinţa trăsătu- 
rilor esenţiale această concordanţă se constată la toate 
vertebratele şi chiar — într-o formă mai puţin vizibilă — 
la insecte, crustacee, tenii etc. Povestea lui Hegel despre 
saltul calitativ în seria cantitativă se aplică şi aici mi- 
nunat. În ultimă instanţă, de la infuzorii inferiori ajungem 
la prototipul celulei simple, care are o viață de sine stă- 
tătoare, care însă, la rindul ei, nu se deosebește prin 
nimic perceptibil de plantele inferioare (de ciupercile al- 
cătuite din celule simple — ciuperca patogenă a carto- 
fului şi a viței de vie etc.) şi de germenii unor trepte de 
dezvoltare superioare, inclusiv ovulul și spermatozoizii 
omului și arată întocmai ca celulele independente din 
organismul viu (hematiile, celulele epiteliale şi ale mu- 
coasei, celulele de secreție ale glandelor cu secreție in- 
ternă, ale rinichilor etc.). 


Engels, Scrisoarea către Marx din 14 iulie 
1858 ; vol. 29, p. 302—303. 


Clasificarea ştiinţelor, din care fiecare analizează cîte 
o anumită formă de mișcare sau un șir de forme de miș- 
care conexe şi care trec una într-alta, este în felul acesta 
clasificare, ordonare conform succesiunii lor inerente, a 
acestor forme de mișcare înseși, şi tocmai în aceasta constă 
importanţa ei. Pr 9 
i Engels, Dialectica naturii. [Dialectica] 

(1874) ; vol. 20, p. 546. 


Dacă denumesc fizica — mecanică a moleculelor, chi- 
mia — fizică a atomilor şi, mai departe, biologia — chi- 
mie a albuminelor, vreau să exprim prin aceasta trecerea 
uneia dintre aceste științe în cealaltă, adică atît conexiu- 
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"nea, continuitatea, cât şi deosebire 


a, discontinuitatea uneia 

şi a celeilalte. E „Ma 

za „Engels, Dialectica naturii [Dialectica] 
(1885) ; vol. 20, p. 548. 


Azi dimineaţă, în pat, mi-a trecut prin cap următoa- 


rea idee dialectică cu privire la ştiinţele naturii : 


Obiectul ştiinţelor naturii îl constituie materia în 
mișcare, corpurile. Corpurile nu pot fi separate de miș- 
care, formele şi însușirile lor pot fi cunoscute numai în 
mișcare ; despre corpuri, în afara mișcării, în afara ori- 
cărei raportări la alte corpuri, nu se poate spune nimic. 
Numai în mișcare, corpul arată ce este el. De aceea, şti- 
inţele naturii cunosc corpurile numai raportîndu-le unele 
la altele, considerîndu-le în mișcare. Cunoaşterea diferi-- 
telor forme de mișcare este cunoașterea corpurilor. Prin 
urmare, studierea acestor forme de mișcăre diferite con- 
stituie obiectul principal al ştiinţelor naturii. 

1. Forma cea mai simplă de mişcare este schimbarea 
locului (în timp, ca să-i facem pe plac bătrinului Hegel) 
— mişcarea mecanică. 

a) Mişcarea unui corp luat izolat nu există ; dar, re- 
lativ vorbind, o asemenea: mișcare poate fi considerată - 
căderea. Mişcarea se face spre un punct central comun 
mai multor corpuri. Dar, de îndată ce corpurile izolate 
trebuie să se miște. într-o altă direcţie decît spre centru, 


ele ajung sub acţiunea legilor căderii, dar aceste legi se 


modifică b) în legi ale traiectoriei şi duc direct la miș- 
carea reciprocă a mai multor corpuri — mișcare plane-. 
tară etc., astronomie, echilibru — temporar sau aparent 
în însăși mișcarea. Rezultatul real al acestui gen de 
mișcare este însă, în cele din urmă, întotdeauna contactul 
corpurilor în mișcare ; ele cad unul peste altul. 

c) Mecanica contactului — corpuri care se ating. Me- 
canica simplă, pîrghia, planul înclinat etc. Dar aceasta nu 
epuizează acţiunea contactului. El se manifestă nemij- 
locit în două forme : frecarea şi lovirea. Ambele au pro- 
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prietatea ca la anumite grade de intensitate si 6 anu- 


lie a 3 căldură, lumină, electricitate, magnetism. 
a i zica propriu-zisă este ştiinţa acelor forme de miş- 
» care, analizînd-o pe fiecare din ele în parte, stabi- 


leşte că în anumite condiţii ele trec unele în altele aie 


cele din urmă, constată că la i int 
€ f stată un anumit grad de inten- 
Aare toate se modifică în funcţie de diferitele corpuri în 
ișcare, prezintă efecte care depășesc limitele fizicii, 


3. Chimia, Pentru analiza formelor de mișcare mai. 


sus enunțate era mai mult sau mai puţin indiferent dacă 
era vorba de corpuri însufleţite sau neînsuflețite. Corpu- 
rile neînsufleţite prezentau aceste fenomene în Pit 
lor cea mai pură. În schimb, chimia poate cunoaşte na- 
tura. chimică a corpurilor celor mai importante “numai 
analizînd substanțele care apar în procesul vieţii ; sarcina 
principală a chimiei devine tot mai mult producerea arti- 
ficială a acestor substanţe. Ea reprezintă trecerea la ști- 
înţa despre organism, însă trecerea dialectică are loc 
numai atunci cînd chimia fie că a făcut acest salt în mod 
real, fie că este pe punctul de a-l face. 


4. Organismul — aici nu mă mai lansez deocamdată. 


în nici un fel de dialectică. 
Tu, care te atli în centrul ştiinţelor naturii, ești cel. 
mai în măsură să apreciezi cum stau lucrurile în realitate. 


Engels, Scrisoarea către Marx din 30 mai 
1873 ; vol. 33, p. 75—76. 


Ser Tocmai am primit scrisoarea ta, care mi-a făcut mare 
plăcere. Totuşi, nu risc să mă pronunţ înainte de a avea 
destul timp pentru a chibzui asupra acestor probleme. şi 
totodată, pentru a consulta niște „autorităţi“ în materie. 
Marx, Scrisoarea către Engels din 31 mai 

1873 ; vol. 33, p. 79. 
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mite condiţii să genereze efecte noi şi nu numai de natură 
7” A 


d 
Ș 


“simplu instrument de demonstraţie, cum poate îi consi- 


SĂ 
E: 


Însuşi faptul că d-l Diihring consideră dialectica un 


derată, de pildă, printr-o înţelegere mărginită logica îor- 


“mală sau matematica elementară, dovedeşte v totală lip- 


„să de înţelegere a naturii dialecticii. Chiar şi logica îor- 
- mală este înainte de toate o metodă pentru descoperirea 
“unor rezultate noi, pentru trecerea de la cunoscut la ne- 


cunoscut, şi același lucru, dar într-un sens cu mult mai 


înalt, &ste şi dialectica, care, depăşind orizontul îngust al 
„logicii formale, conţine în plus germenul unei concepţii 
mai cuprinzătoare despre lume. Acelaşi raport îl găsim 


şi în matematică. Matematica elementară, matematica 


„mărimilor constante, se mișcă în cadrul limitelor logicii 
„formale, cel puţin în linii mari ; matematica mărimilor 


variabile, cu calculul infinitezimal ca cea mai însemnată 
parte a ei, nu este, în esenţă, altceva decît aplicarea dia- 
lecticii la raporturile matematice. Aici simpla demon- 
straţie trece în mod hotărît pe un al doilea plan faţă de 
aplicarea variată a acestei metode la noi domenii de cer- 
cetare. Dar aproape toate demonstrațiile matematicii su- 
perioare, începînd cu cele mai simple demonstraţii ale 
calculului diferenţial, sînt, strict vorbind, false din punc- 
tul de vedere al matematicii elementare. Nici nu se poate 
altfel atunci cînd se încearcă să se demonstreze cu aju- 
torul logicii formale, - ca în cazul de faţă, rezultate 
obţinute în domeniul dialecticii. 

Engels, „Anti-Dihring" (1876—1878) ; vol. 

20, p. 131—132. 


În matematica pură, intelectul nu se ocupă [...] nici- 


- decum numai cu propriile lui creaţii şi imaginaţii. [...] 


Matematica pură are drept obiect formele spațiale și ra- 


“porturile cantitative ale lumii reale, adică un material 
" foarte real. [...] Ca şi toate celelalte ştiinţe, matematica 


s-a născut din nevoile oamenilor [...]. Dar, ca în toate 
domeniile gîndirii, pe o anumită treaptă de dezvoltare 
legile abstrase din lumea reală sînt despărțite de lumea 
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formeze. 


Engels, „Anti-Diihring“ (1876-—1878) ; vol. 


20, p. 38. ju: 


riul 4 lor variabile, matematica 
a omeniul dialecticii, şi este - ificati 
că tocmai un filozof di ici A Mg 
: ialectician, Descartes Î 
care a introdus în matematică ac Tea Ra 
matică acest progres. Între m 
„matica mărimilor variabi i irirnilor însa 
ile şi cea a mărimilor i iabi 
este acelaşi raport ca î îndi tz A aa 
a între gîndirea dialectică î 
S rapo ică în genere 
ŞI cea metafizică. Ceea împiedică j 
cea : ce nu împiedică de loc e 
, ce 1 ] a marea 
cita a matematicienilor să recunoască dialectica 
ai în domeniul matematicii şi ca destui dintre ei să 


continue să opereze, tot în felul ate 
, vech alt 
cu metode obținute pe cale dialectică. i, limitat, metafizice 


Engels, „Anti-Diihring" (1876—1878) ; vol. 
20, p. 119. 


Su acĂ alim i pi nea de observaţia dumneavoastră 
pregătire în portare piu sa i. ati PE 
i c ate cii şi al ştiinţelor naturii. 
pa pi a atita matematică, încît nici unul in elevii săi 
cadea în stare să publice numeroasele manuscrise ma- 
ice rămase de „la el. Singurul om care, după cîte 
lol e a i manca şi filozofie pentru 
cest lucru es arx. Sînt ga ă 
fireşte, că în amănuntele filozofiei Ă aia A air pc : 
absurdităţi, totuşi adevărata sa filozofie a naturii pi: 
atena in cartea a doua a Logicii%, în teoria esenței 
Satra pl a vorbind, este nucleul întregii sale doctrine. 
renal nă a ştiinţelor naturii despre interdepen- 
ţa forţelor naturii [...] nu este altceva decît o nouă 
expresie, sau, mai bine zis, o dovadă pozitivă a justeţei 
ideilor dezvoltate de Hegel despre cauză, acţiune inter- 
dependenţă, forță ete. Acum, fireşte, eu nu mai sînt he- 


40 


ie pl, Sita acesteia ca ceva de sine stătător, ca / 
gi venite din afară, cărora lumea trebuie să li se con- 


r tot mai am un mare respect şi multă afecţiune 

marele bătrîn. Ea i 

Engels, Scrisoarea către Friedrich Albert 

Lange din 29 martie 1865; vol. 31, 
p. 427—428. 


Printre altele, îl studiez acum pe Comte 6%, pentru că 
francezii şi englezii fac multă zarvă în jurul lui. Ceea 
ce-i impresionează la el este caracterul enciclopedic, la 


synthese. Dar, în comparaţie cu Hegel, aceasta este jal- 


nică (deși ca matematician și fizician de profesie, Comte 


"îi este superior lui Hegel, respectiv superior în detaliu, 


căci în ansamblu Hegel îi este superior chiar şi în acest 
domeniu). Şi spanacul ăsta de pozitivism a apărut în 
1832! 
Marx, Scrisoarea către Engels din 7 iulie 
1866 ; vol. 31, p. 215. 


Eu sînt cufundat adînc în studierea teoriei esenței. 
Cînd m-am întors de la Jersey am găsit aici discursurile 
rostite de Tyndall şi Huxley la Belfast 6, din care reiese 
din nou întreaga incapacitate a acestor oameni de a-şi 
lămuri lucrul în sine şi setea lor chinuitoare după îilozo- 
fia salvatoare. După diverse împrejurări în decursul pri- 
mei săptămîni, am avut astfel din nou prilejul să mă 
ocup de dialectică. Înțelegerea limitată a cercetătorilor 


“naturii poate face uz numai de pasaje disparate din 


Logica mare, deşi ea pătrunde destul de adînc în esenţa 
dialectică a lucrurilor ; dimpotrivă, expunerea din Enci- 
clopedie 62 este parcă făcută pentru aceşti oameni, ilus- 
traţiile sînt luate în cea mai mare parte din domeniul lor 
şi sînt foarte convingătoare, în plus, graţie caracterului ei 
mai popular, expunerea reușeşte să se detașeze întrucîtva 
de idealism ; şi deoarece nu pot şi nu vreau să-i scutesc 
pe acești domni de pedeapsa de a-l studia direct pe Hegel, 
aici este o adevărată comoară ; cu atît mai mult cu cît 
bătrînul le dă și astăzi destulă bătaie de cap acestor 


4l 


ii Dre 


iv et 


„domni. Dealtfel, discursul de deschidere al lui 'Tyndall 


este cel mai îndrăzneţ din cîte s-au ţinut pînă acum în 


Anglia în cadrul unei asemenea adunări şi a produs o 
spaimă ȘI o impresie extraordinară. Se vede că maniera 
mult mai hotărită a lui Haeckel nu-l lasă să doarmă. Am 
întregul text al discursului în Nature, pe care-l poţi citi 
acolo. Felul în care îl apreciază el pe Epicur o să te 
amuze. Un fapt e sigur, că aici în Anglia revenirea la o 


concepţie 'cu adevărat raţională asupra naturii se face cu 
și, în loc să se caute. 


mult mai serios decît în Germania 
scăpare la Schopenhauer şi Hartmann, aici e căutată cel 
puţin la Epicur, Descartes, Hume şi Kiant. Fireşte că fran- 
cezii secolului al XVIII-lea rămîn pentru ei fructul oprit. 
Engels, Scrisoarea către Marx din 21 sep- 

tembrie 1874 ; vol. 33, p. 115. 


[...] Putem considera prima judecată ca fiind aceea 


a singularităţii : ea înregistrează faptul singular că fre- E 


carea produce căldură. A doua, ca judecată a particula- 


rităţii : o formă particulară de mișcare, cea mecanică, - 


şi-a manifestat proprietatea de a trece, în circumstanţe 
particulare (prin frecare), într-o altă formă particulară 
a mișcării, căldura. A treia judecată este a universalită- 
ţii : orice formă de mişcare s-a dovedit că poate şi tre- 


buie să se transforme în orice altă formă de mişcare. Cu 


această formă, legea și-a atins expresia ultimă. 


Engels, Dialectica naturii [Dialectica] 
(1882) ; vol. 20, p. 523: 


[...] concepţia „mecanică“ [...] explică orice schimbare. 


prin deplasare, toate deosebirile calitative prin deosebiri 
cantitative și pierde din vedere că relaţia dintre calitate 


şi cantitate este reciprocă, calitatea trece în cantitate tot 


ațit cît şi cantitatea în calitate, că aici are loc o inter- 
acţiune. 


"Engels, Dialectica naturii [Dialectica] 
(1835) ; vol. 20, p. 549. 
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„Legile eterne ale naturii se transformă şi ele, tot mai 


mult în legi istorice. Că apa este lichidă de la 0 la 100* C 


este o lege eternă a naturii, dar pentru ca aceasta să fie 


valabilă trebuie să avem 1) apă, 2) temperatura dată și 
3) presiune normală. Pe Lună nu există apă, pe Soare se 
găsesc numai elementele ei, şi pentru aceste corpuri Cos- 


mice legea nu există. 
Ş Engels, Dialectica naturii [Dialectica] 
(1876) ; vol. 20, p. 535. 


Am.văzut mai sus; la schematica lumii, că d-lui 
Diihring i s-a întîmplat o mică nenorocire cu această linie 
nodală hegeliană a măsurilor, unde la anumite puncte ale 
schimbării cantitative intervine brusc o transformare 
calitativă, şi anume: într-un moment de slăbiciune a 
recunoscut-o şi a aplicat-o el însuși. Am dat acolo unul 


din exemplele cele mai cunoscute : acela al schimbării 


stărilor de agregare ale apei, care la o presiune atmos- 
ferică normală trece la 0” Cdin starea lichidă în cea solidă, 
iar la 100” C din starea lichidă în cea gazoasă, aşadar 
la aceste două puncte cruciale schimbarea pur cantitațivă 


a temperaturii determină o schimbare calitativă a apei. 


Pentru a dovedi această lege am mai fi putut cita și. 
alte sute de asemenea fapte din natură și din societatea 


“omenească. Astfel, de pildă, în Capitalul lui Marx, în- 


treaga secţiune a patra, Producţia plusvalorii relative, 
prezintă nenumărate cazuri din domeniul cooperării, al 
diviziunii muncii și al manufacturii, al maşinismului și 
al marii industrii în care schimbarea cantitativă schimbă 
calitatea lucrurilor și tot aşa schimbarea calitativă schim- 
bă cantitatea lor, în care deci, pentru a folosi expresia 
atît de odioasă d-lui Diihring, cantitatea trece în calitate, 


"si invers. Astfel, de pildă, faptul că cooperarea mai multor 


oameni, contopirea mai multor forțe într-o singură forţă 
totală, dă naștere, pentru a folosi cuvintele lui Marx, unei 
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de suma forţelor individuale care o compun. 


20, p. 123—124. 


[...] fiecare corp nou ia naștere prin adăugarea 

lui CH, adică a unui atom de Sg și Îi A a a 
hidrogen, la formula moleculară a corpului precedent ; 
această schimbare cântitativă a formulei, moleculare dă 
„naștere de fiecare dată unui corp calitativ diferit. 


Engels, „Anti-Diihring“ (1876-1878) ; vol. 


„forţe ridicate la o nouă potenţă“, esențialmente diferită 


Engels, „Anti-Dihring” (1876—1878); vol... 


20, p. 125. 


i ud aproape pretutindeni în chimie, începînd cu dife- 
dep ir pa ai azotului, diferiţii wxiacizi ai fosforului și ai 
sulfului, se poate vedea cum „cantitatea trece în calitate“ 
a această pretins nebuloasă idee hegeliană se gă- 

; »„ ca sa spunem aşa, întruchipată în ESI adi 
sati dă: p lucruri și în 
Engels, „Anti-Diihring” (1876—1878); vol. 

20, p. 125.- 


Pe Hofmann l-am citit. Noua teorie chimică, cu toate 
greşelile ei, constituie un mare pas înainte în compa- 
raţie cu vechea teorie atomistică. Molecula, ca cea mai 
mică parte a materiei capabilă de o existenţă indepen- 
dentă, este o categorie pe deplin raţională, „un punct 
nodal“, cum spune Hegel, în şirul nesfîrşit de diviziuni 
pe care acest punct crucial nu-l încheie, dar care deter- 
mină D deosebire calitativă. Atomul — prezentat înainte 
ca o limită a diviziunii — acum este doar un simplu 
raport, deşi Monsieur Hofmann la fiecare pas revine la 
vechea „reprezentare, pretinzînd că ar exista atomi în- 
tr-adevăr indivizibili. În general însă, progresele chimiei, 
constatate în carte, sînt într-adevăr imense [...] s 


Engels, Scrisoarea către Marx din 16 iunie 
1867 ; vol. 31, p. 279. : 


>, 


44 


ivinţa lui Hofmann ai perfectă dreptate. Dealt- 
încheierea celui de-al III-lea capitol al meu, unde 
orba de transformarea maistrului meseriaș în capi- 


est 


. talist __ ca urmare a unor schimbări pur cantitative — 


vei vedea că acolo în text eu citez legea transformării 
schimbărilor pur cantitative în schimbări calitative, des- 
coperită de Hegel, ca o lege valabilă atît în istorie cît şi 
în ştiinţele naturii. lar în nota la acest text (pe atunci 
ţoemai îl audiasem pe Hofmann) vorbesc despre teoria 


" moleculară, dar nu despre Hofmann, care nu a descoperit 


nimic în acest domeniu, dînd doar o spoială teoriei, ci 
despre Laurent, Gerhardt și Wurtz, cel din urmă fiind 
adevăratul creator al acestei teorii 6. 
Marx, Scrisoarea către Engels din 22 iunie 
1867 ; vol. 31, p. 282. 


Sănătatea, ca stare identică cu sine, este de la sine 
dată uitării, şi cînd sîntem sănătoşi nu e cazul să ne ocu- 
păm de corp ; diferenţa începe să se manifeste doar odată 

eu îmbolnăvirea. : 
Marx, Caiete de istorie a filozofiei epicu- 
riene, stoice și sceptice (1839); Scrieri din 

tinerețe, p. 141. 


Pieirea este ea însăși prefigurată în ceea ce e încă 
viu [...] 
Marx, Deosebirea dintre filozofia naturii 
la Democrit și filozofia naturii la Epicur 

(1839-—1841) ; Scrieri din tinereţe, p. 30. 


“+ "Totodată, autorului i s-ar putea cere să se ocupe de 
studierea mai aprofundată a naturii şi să treacă de la 
prima percepţie senzorială a diferitelor elemente la per- 
cepţia raţională a vieţii organice a naturii. În locul spec- 
trului unei unităţi haotice i-ar apărea spiritul unei unități 
vii. Nici chiar elementele nu rămîn într-o stare de sepa- 
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rare nemișcată. Ele s 


treaptă a vieţii fizice a pămîntului, procesul meteorologic, 


iar în organismul viu dispare orice urmă a diferitelor . 


elemente ca atare. Deosebirea nu mai constă în existența 
separată a diferitelor elemente, ci în mișcarea vie a dife- 
ritelor funcțiuni, care sînt toate însufleţite de una și 
aceeaşi viaţă. Așadar, însăşi deosebirea dintre ele nu 


precede, într-o formă definitivă, această viaţă, ci, dim- 


potrivă, decurge în permanenţă din aceasta, și tot în per- 
manenţă dispare și este paralizată în ea. 


Marx, Cu privire la comisiile stărilor din - 


Prusia (1842) ; Scrieri din tinereţe, p. 226. 


Viața și moartea. De pe acum, nici o fiziologie nu este 
considerată științifică dacă nu concepe moartea ca pe un 


moment esenţial al vieţii [...], dacă nu concepe că negația 


vieţii este cuprinsă esenţial în viața însăşi, astfel că viața 
este înțeleasă totdeauna în raport cu rezultatul ei nece- 
sar pe care-l conţine permanent în germene — moartea. 
Căci numai la aceasta se reduce concepţia. dialectică asu- 
pra vieţii. Însă pentru cine a înţeles aceasta s-a isprăvit 
cu orice vorbărie despre nemurirea sufletului. Moartea 
este sau descompunerea corpului organic, care nu lasă 
în urma lui nimic, în afara compvnentelor chimice care 
au format substanţa lui, sau lasă în urma lui un principiu 
de viaţă, care este mai mult sau mai puţin identic cu 
sufletul şi care supraviețuiește tuturor organismelor. vii, 
nu numai omului. Așadar, aici este suficient să. ne lămu- 
rim pur și simplu, cu ajutorul dialecticii, asupra naturii 
vieţii și a morţii pentru a înlătura o superstiție străveche. 
A trăi înseamnă a muri. A | 


Engels, Dialectica  -naturii [Biologia]: 


(1874) ; vol. 20, p. 591—592. 


Definiţia dată de noi vieţii este, firește, foarte sumară, 


întrucît, departe de a cuprinde toate fenomenele vieţii, ea. 
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ransformă în permanenţă dintr-u- 
nul în altul şi această schimbare înseși constituie prima 


trebu e, dimpotrivă, să se limiteze la fenomenele cele mai 
generale și mai simple. -Din punct de vedere științific, 
toate definițiile au o valoare redusă. Pentru a ști cu ade- 
văraţ exhaustiv. ce este viața, ar trebui să cercetăm toate - 
formele ei de manifestare, de la cea mai simplă pînă la 


„cea mai complexă. Pentru uzul curent, asemenea definiţii 
“sînt foarte comode și cîteodată chiar indispensabile ; și 


nici dăunătoare nu pot fi atît timp cît nu se pierd din 


vedere inevitabilele lor lipsuri. 


Engels, „Anti-Diihring” (1876-—1878) ; vol. 
20, p. 82. A 


Pentru știință definițiile sînt lipsite de valoare, de- 


“oarece sînt întotdeauna insuficiente. Singura definiţie . 


reală este dezvoltarea înseşi a esenței lucrului, dar a- 
ceasta nu mai este o definiţie. [...] În schimb, pentru uzul 


„curent, o scurtă prezentare a trăsăturilor celor mai gene- 


rale şi totodată mai caracteristice într-o așa-numită de- 
finiţie poate fi- utilă, ba chiar necesară, și nu poate dăuna 


“dacă nu i se cere mai multă decît poate exprima. 


Engels, Lucrări preliminare pentru „Anti- 
Diihring“ (1876) ; vol. 20, p. 617. 


Întreaga natură organică constituie o dovadă perma- 
nentă a identităţii sau inseparabilităţii dintre formă şi 


“conţinut. Fenomenele morfologice şi fiziologice, forma 


şi funcțiunea se determină reciproc. Diferenţierea formei 
(celula) determină diferențierea substanţei în mușchi, 
piele, oase, epiteliu etc., iar diferenţierea substanţei de- 
termină, la rîndul ei, o diferenţiere a formei. 

Dialectica naturii [Biologia] 
(1874) ; vol. 20, p. 600—601. 


Engels, 


a A | ultima lună — am citit fel de fel de lucrări. Printre 
altele cartea lui Darwin despre Selecția naturală. Deşi 
expusă în mod grosolan, în manieră englezească, cartea 


feste 4 i 


aceasta ne oferă o 
ţiile noastre. 


Marx, Scrisoarea către Engels din 


19 decembrie 1860 ; vol. 30, p. 117. 


La Darwin 4, pe care l-am răsfoit din nou, mă amuză 


afirmaţia că el aplică teoria „lui Malthus“ și la plante și 
animale, în timp ce la d-l Malthus toată nostimada constă 
tocmai în faptul că teoria lui — cu progresia geometrică 


— nu este aplicată la plante și la animale, ci numai la 


oameni, în opoziţie cu plantele și animalele. Interesant 
este că Darwin recunoaște în lumea animalelor și a plan- 
telor societatea engleză din timpul său, cu diviziunea 
muncii, concurenţa, deschiderea de noi pieţe şi „inven- 
țiile“ ei şi cu „lupta pentru existență“ a lui Malthus. 
Este acel bellum omnium contra omnes * al lui Hobbes, 


care amintește de Fenomenologia lui Hegel, în care so- 


cietatea civilă este prezentată ca un „regn animal spi- 
. « a . . 

ritual » în timp ce la Darwin regnul animal apare ca 
societate civilă. 


Marx, Scrisoarea către Engels e 
18 iunie 1862 ; vol. 30, p. 223. 


> 


Foarte interesantă este lucrarea lui Fraas (1847): 
„Klima und Pflanzenuwelt “in der Zeit, eine Geschichte 
beider“ ** şi îndeosebi ca o dovadă că clima şi flora se 
schimbă în epoca istoriei. Autorul este darwinist înainte 
de „Darwin, susținînd că speciile apar chiar în epoca isto- 
riei. [...] Concluzia sa este că, dacă cultivarea pămîntului 
se desfășoară în mod spontan și nu este dirijată în mod 
conștient (ca burghez, fireşte, nu se poate gîndi la așa 
ceva), lasă în urma ei pustiiri ca în Persia, Mesopotamia 


ză ideali iata contra tuturor (lat.). 
„Clima şi flora în decursul timpurilo i i - 
i aie p r, o istorie a amîndu 
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bază istorică-naturală pentru concep- » 


Grecia. Aşadar, şi aici se manifestă tendinţa lui 

socialistă, de care el nu este conștient! şi de 

ca Marx, Scrisoarea către Engels , din 
25 martie 1868 ; vol. 32. p. 49—50. 


" Într-adevăr, d-l Lange 6 a făcut o mare descoperire : 
întreaga istorie trebuie încadrată într-o singură mare 


lege a naturii. Această lege a naturii se reduce la fraza 


(— în această interpretare expresia lui Darwin devine o 
frază goală —) struggle for life, „lupta pentru existenţă“, 
iar conţinutul acestei fraze este legea malthusiană a 
populaţiei, sau, mai exact, a suprapopulaţiei. Așadar, în 
loc de a analiza acest struggle for life aşa cum s-a ma- 
nifestat de-a lungul istoriei în diferite forme sociale de- 
terminate, nu ne rămîne altceva de făcut decit să trans- 
formăm fiecare luptă concretă în fraza struggle for life, 
iar această frază în „fantezia cu privire la populaţie“ a 
lui Malthus. Trebuie să recunoaștem că aceasta este o 
metodă foarte convingătoare pentru ingoranţa înfumu- 
rată, afectat ştiinţifică, lăudăroasă și pentru lenea de a 
gîndi. 

Marx, Scrisoarea către Ludwig Kugel- 

mann din 27 iulie 1870; vol. 32, p. 612. 


__. Din învăţătura darwinistă accept: teoria dezvoltării, în 


schimb metoda demonstraţiei lui Darwin (struggle for 
„life, natural selection *) — numai ca o primă, provizorie 
şi nedesăvîrșită expresie a unui fapt descoperit. Pînă la 
Darwin, tocmai oamenii care acum văd pretutindeni nu- 
mai luptă pentru existență (Vogt, Buchner, Moleschott 
ş.a.) subliniau anume interacțiunea din natura organică, 
modul în care regnul vegetal furnizează regnului animal 
oxigen și hrană şi, invers, regnul animal celui vegetal — 
acid carbonic şi îngrășăminte, lucru evidenţiat mai ales 


* Lupta pentru viaţă, selecția naturală (engl.). 
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de Liebig 6. Ambele concepţii au în cadrul anumitor. li- 
mite o îndreptăţire precisă, dar şi una și cealaltă sînt la 
fel de unilaterale și de mărginite. Acţiunea reciprocă a - 
„ organismelor — moarte sau vii — presupune atît armonia 
„cit și coliziunea, lupta ca și influenţa reciprocă. Dacă, în 


această situaţie, un savant naturalist, cum se pretinde, - 


își permite să subsumeze întregul domeniu multilateral 
al dezvoltării istorice anemicei fraze : „Lupta pentru e- 
„Xxistenţă“, unei fraze care chiar şi în domeniul naturii 
poate fi acceptată doar cum grano salis*, atunci acest 
procedeu se condamnă el singur. 


Engels, 
Lavrov din 12/—17/ noiembrie 1875; ed. 
germ. vol. 34, p. 169. 


Întreaga învăţătură darwinistă despre lupta pentru 
existenţă este pur şi simplu o transpunere din societate 
“în natura vie a învăţăturii lui Hobbes despre  bellum 
omnium contra omnes ** și a celei burghezo-economice 
„despre concurenţă, ca și a teoriei malthusiene a popu-. 
” laţiei. După realizarea acestei performanţe (a cărei nea- 
părată îndreptăţire [...] o resping răspicat, în special în 
ceea ce priveşte tevria malthusiană), aceleaşi teorii se 
retranspun din lumea organică în istorie şi se pretinde . 
în sfîrşit că li s-ar fi dovedit valabilitatea ca legi eterne 
„ale societăţii omenești. Caracterul pueril al acestui pro- 

cedeu sare în ochi, nu mai e nevoie să risipim cuvinte 
pentru” asta. 


Engels, Scrisoarea către Piotr  Lavrovici 
Lavrov, din 12/—17/ noiembrie 1875; ed. 
_ germană, vol. 34, p. 170. 
* Cu multă aproximaţie (lat.). 
** Războiul tuturor împotriva tuturor (lat.). 
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Scrisoarea către Piotr Lavrovici . 


Deosebirea esenţială dintre societatea umană şi cea 
"animală este aceea că animalele cel mult adună, în timp 
ce oamenii produc. Această unică, dar capitală deosebire 
face ea singură imposibilă transpunerea fără alte com- 
plicaţii a legilor din societăţile animale în societăţile 


umane. 
E. Engels, Scrisoarea către Piotr Lavrovici 
î f Lavrov din 12/—17/ noiembrie 1875; ed. 
3 7 la i germană, vol. 34, p. 170. 
E Forma de dezvoltare a științei naturii, în măsura în 
-Ș care ea gîndește, este ipoteza. A fost observat un fapt nou 


E care face imposibil vechiul mod de a explica faptele care 
aparțin aceluiași grup. Din acest moment se impun ca 0 
necesitate noi moduri de explicare, bazate inițial numai 


E pe un număr limitat de fapte și observaţii. Materialul 


experimental ulterior epurează aceste ipoteze, le elimină 
j “pe unele, le corectează pe altele, pînă cînd legea este în 


i “sfirşit stabilită sub formă pură. Dacă am vrea să aştep- 
E | tăm pînă cînd materialul necesar legii va fi pur, ar în- 


semna să suspendăm pînă atunci cercetarea prin gîndire 
și, chiar numai din această cauză, legea nu ar mai ajunge 


“A niciodată să fie formulată. " 

E Engels, Dialectica naturii [Dialectica] 
Ă (1874) : vol. 20, p. 537—538. 

| A Cel mai simplu adevăr, obţinut pe calea inductivă cea 


mai simplă, este întotdeauna incomplet, deoarece „expe- 

riența nu este niciodată încheiată. Ergo : legătura indue- 

ţiei cu analogia — cu conjectura (previziunea științifică), 

relativitatea oricărei cunoștințe și conţinutul absolut în 

fiecare pas înainte al cunoaşterii. 

i Lenin, Caiete filozofice ; Conspectul cărţii 
lui Hegel „Știința logicii” (1914); vol. 29, 

: D..192, 
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ă 
„poate înțelege o legătură existentă. Problema 

„numai dacă gîndim corect sau nu, și desconsiderarea teo 
„iei este, bineînţeles, cel mai sigur drum pentru a gîn 
„naturalist și deci fals. Dar gîndirea falsă, dusă consecve 
pînă la capăt, ajunge în mod regulat, conform unei legi 
„dialectice de mult cunoscute, la opusul punctului ei d 
plecare. Astfel disprețul empiric pentru dialectică își p: 
meşte pedeapsa în faptul că el îi conduce pe unii dintr 
empiriștii cei mai lucizi la cea mai absurdă dintre super 
stiții : spiritismul modern. : A 
Sita pi re Engels, Dialectica naturii. Știința nata 
Sia în lumea spiritelor (1878) ; vol. 20, p. 36 


[...] metoda. dialectică [...] ne obligă să consi- 
derăm societatea ca pe un organism viu, în pro- 
cesul funcţionării şi dezvoltării lui. ; 

Lenin, Ce sînt „prietenii poporului" A: 
(1894) ; vol. 1, p. 186. : 


1. ÎNTEMEIERII, TEMEIURI 


se pot icgabi. și se învechese Dezi: ce trece cunoştin-. 

le noastre ştiinţifice. despre structura materiei, despre. 

“compoziţia chimică a hranei, despre atom și electron, dar 
u se poate învechi adevărul că omul nu se poate hrăni - 

dei, că numai cu amor platonic nu se pot face copii. 


Lenin,  Materialism și empiriocriticism, 
(1908); vol. 18, p. 188... . 


Fi 


Engelş, Teaca naturii Ea 
ă (1874) ;. vol. 20, p. 534. a 


SACA, sueta pășim în domeniul istoriei. Animalele au și 
le o istorie, anume aceea a originii și a evoluţiei lor ist, 
ate pînă la stadiul actual. Dar această istorie nu și-o fac . 
ngure, şi participarea animalelor la ea are loc fără. ști- 
a şi voința lor. Oamenii, „dimpotrivă, cu cît se îndepăr- 
ază mai mult de animal în sensul mai îngust al cuvin- 
ui, cu atît mai mult îşi făurese ei înșiși istoria în mod 
Dupa e și cu atît mai mică devine influenţa u unor efecte. 


i ete 


torii, cu atit mai exact corespunde rezultatul istoric 
scopului dinainte fixat. [...] Abia o organizare conștientă 


a producţiei sociale, în care bunurile sînt produse și re-. 
partizate planificat, poate ridica pe oameni din punct de 


vedere social deasupra restului lumii animale, după cum 
producţia în genere i-a ridicat din punct de vedere bio- 
logic. Dezvoltarea istorică face ca o astfel de organizare 
să fie pe zi ce trece tot mai inevitabilă și, în acelaşi timp, 
tot e posibilă. Cu ea va începe o nouă epocă isto- 
rică |... 


Engels, Dialectica naturii. Introducere 


(1875—1876) ; vol. 20, p. 342—343. 


! [...] nu trăim numai în natură, ci şi în societatea uma- 
nă, care are şi ea, nu mai puţin decît natura, o istorie a 
dezvoltării ei şi o ştiinţă a ei. Se punea deci problema ca 
știința despre societate, adică ansamblul așa-numitelor 
ştiinţe istorice și filozofice, să fie pusă în concordanță cu 
baza materialistă şi reconstruită conform acesteia. 

Engels, Ludwig Feuerbach şi sfîrşitul filo- 
zofiei clasice germane (1886); vol. 21, 
p. 280. 


[...] expresia „materialism istoric“ pentru a desemna 
acea concepţie despre istoria vmenirii care vede cauza 
ultimă şi forța motrice hotărîtoare a tuturor evenimen- 
telor istorice importante în dezvoltarea economică a so- 
cietăţii, în schimbările modului: de producţie şi de schimb, 
în împărțirea societăţii în diferite clase, care decurge de 
aici, şi în luptele dintre aceste clase. 

Engels, Introducere la ediția engleză a 


lucrării „Dezvoltarea socialismului de la 
utopie la știință” (1892) ; vol. 22, p. 291. 
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neprevăzute, a unor forţe necontrolate asupra acestei is- 
DEZVOLTĂRILE UNOR IDEI GENIALE CARE EXISTĂ ÎN 


TERIALISMUL ISTORIC CA UNA DIN APLICĂRILE ȘI 

GERMENE LA HEGEL. 

A Lenin, Caiete filozofice ; Conspectul cărţii 

lui Hegel „Știința logicii“ (1914); vol. 29, 
-p. 160. : 


" În general, filozofia istoriei oferă foarte, foarte puţin 
— ceea ce e și de înţeles, fiindcă tocmai în acest domeniu, 
în această ştiinţă, Marx şi Engels au făcut- cei mai mari 
paşi înainte. Aici s-a învechit Hegel cel mai mult și a 
devenit o antichitate. 

Lenin, Caiete filozofice ; Conspectul cărţii, 
lui Hegel „Prelegeri de filozofie a istoriei“ 
(1915) ; vol. 29, p. 269. 


Numai concebția materialistă a istoriei aduce lumină 
în acest haos şi oferă posibilitatea unei concepţii largi, 
coerente și raţionale asupra sistemului de economie so- 
cială istoriceşte determinat, ca fundament al unei orîn- 
duiri istoriceşte determinate a întregii vieţi sociale a 


omului. 
Lenin, Recenzie la cartea lui A. Bogdanov 


„Curs scurt de ştiinţă economică“ (1898) ; 
vol. 4, p. 38. 


Marxismul a deschis calea spre o cercetare multilate- 


rală, atotcuprinzătoare a procesului apariţiei, dezvoltării 


şi decăderii formațiunilor social-economice, îmbrăţişînd 


"totalitatea tendinţelor contradictorii, reducîndu-le la con- 


diţiile de existenţă şi de producţie precis determinabile 
ale diferitelor clase ale societăţii, înlăturînd subiectivis- 
mul şi arbitrarul manifestat în alegerea ideilor „domi- 
nante“ sâu în interpretărea lor, arătînd că ideile şi ten- 
dinţele variate îşi au toate, fără excepţie, rădăcinile în 
starea forţelor de producţie materiale. 

Lenin, Karl Marx (1914); vol. 26, p. 57. 
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fai 


amănuntele rămîn în umbră, iar principalele torţe motrice 
care determină istoria universală, devin evidente. 
Lenin, Expunere la Primul Congres al. 
cazacilor muncitori (1920) ; vol. 40, p. 174. 


Conexiunea (tuturor părţilor) progresului infinit. 


Lenin, Caiete filozofice ; Conspectul cărţii 
lui Hegel „Știința logicii“ (1914) ; vol. 29, 
, p. 97. 


În filozofia germană domnea pe vremea aceea doc-. 


trina lui Hegel, şi Engels deveni adeptul ei. Deşi Hegel 
însuși fusese un admirator al statului prusian absolutist, 
în serviciul căruia a funcționat în calitate de profesor 
la Universitatea din Berlin, doctrina lui Hegel era o doc-. 
trină revoluţionară. Încrederea lui Hegel în raţiunea uma- 
nă și în drepturile ei, precum și teza fundamentală a 
filozoliei hegeliene că în univers are loc un proces per- 
manent de schimbare și dezvolţare au făcut ca acei dis- 
cipoli ai filozofului berlinez care nu voiau să se împace . 
cu realitațea să ajungă la ideea că şi lupta împotriva 
acestei realităţi, împotriva nedreptăţii existente şi răului 
care domeneşte în lume, îşi are rădăcina în legea uni- 
versală a dezvoltării veşnice. Dacă totul se dezvoltă, da- 
că unele instituţii sînt înlocuite prin altele, atunci de ce 
să dăinuie veşnic absolutismul regelui Prusiei sau al ţa- 
rului Rusiei, îmbogățirea unei minorităţi infime pe sea- 
ma majorităţii imense, dominaţia burgheziei asupra po- 
porului ? Filozofia lui Hegel vorbea despre dezvoltarea 
spiritului şi a ideilor, era o filozofie idealistă. Reţinînd 


ideea lui Hegel cu privire la procesul veşnic al dezvol- - 


tării, Marx şi Engels au înlăturat concepția idealistă, ba- 
zată pe idei preconcepute ; cercetînd tenomenele vieţii, 
ei s-au convins că nu dezvoltarea spiritului explică dez- 
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buie căutată în natură, în materie [...] În opoziţie cu He- 
gel şi cu ceilalți hegelieni, Marx și Engels au fost ma- 


terialiști. Privind universul şi omenirea prin prisma ma- 


terialismului, ei au văzut că, după cum la baza tuturor 
fenomenelor naturii stau cauze materiale, tot astfel dez- 
voltarea societății omenești este determinată de dezvol- 
tarea unor forțe materiale, a forțelor de producţie. De 
dezvoltarea forţelor de producţie depind relaţiile care se 
statornicesc între oameni în producţia obiectelor necesare 
satisfacerii nevoilor omului. În aceste relaţii trebuie cău- 
tată explicarea tuturor fenomenelor vieţii sociale, a nă- 


- zuinţelor, ideilor şi legilor omeneşti. 


Lenin, Friedrich Engels, (1895); vol. 2, 
p. 7—8. 


Dintre numeroasele şi importantele descoperiri prin 
care Marx şi-a înscris numele în istoria științelor, nu 
putem sublinia aici decît două. sasi 

Prima e revoluţia săvirşită de el în întreaga concep- 
ție despre istoria universală. [...] i ; a. 

A doua descoperire importantă a lui Marx este lămu- 
rirea definitivă a raportului dintre muncă şi capital, cu - 
alte cuvinte dezvăluirea felului în care are loc în sînul 
societăţii actuale, în modul de producţie capitalist exis- 


„tent, exploatarea muncitorului de către capitalist. [...] 


Pe aceste două fapte importante se bazează socialis- 
mul ştiinţific modern. + E 
Engels, Karl Marx (1877); vol. 19, 
i p. 112—116. 


Aşa cum Darwin a descoperit legea dezvoltării naturii 
organice, Marx a descoperit legea dezvoltării istoriei ome- 
nirii, [...] tuia 

Dar aceasta nu e totul. Marx a descoperit și legea spe- 

* 
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cială a mișcării modului de producţie capitalist contem- 

poran şi a societăţii burgheze, generate de aceasta. 

y Engels, Puneraliile lui Karl Marx (1883); 
i vol. 19, p. 362—363. . 


Este limpede că odată cu fiecare mare prefacere re- 
voluţionară a rînduielilor sociale au fost revoluţionate şi 
concepţiile și ideile oamenilor, prin urmare și ideile lor 
religioase. Deosebirea dintre actuala prefacere și toate 
celelalte de pînă acum constă tocmai în faptul că, în sfîr- 
șit, taina acestui proces de prefaceri istorice a fost des- 


coperită, şi de aceea oamenii, în loc de a sanctifica din 


nou acest proces practic „din afară“ sub forma exaltată a 
unei noi religii, au înlăturat orice religie. 


Marx și Engels, Recenzie din „Neue Rhei- 


nische Zeitung. Politisch-5konomische Re- 
vue: G. F. Daumer. „Religia noii ere“ 
(1850) ; vol. 7, p. 215. 


A aprofunda cauzele determinante care, în mod clar 
sau confuz, nemijlocit sau într-o formă ideologică, poate 
chiar fantezistă, se oglindesc ca mobiluri conştiente. în 
mintea maselor în acţiune și a conducătorilor acestor ma- 
se, așa-numiții oameni mari, este singura cale în stare 
să ne pună pe urmele legilor care guvernează istoria în 
ansamblu, precum și diversele perioade şi ţări. [...] 

Dar în timp ce în perioadele anterioare cercetarea a- 
e ama cauze motrice ale istoriei era aproape imposibilă, 

at fiind că relaţiile dintre aceste cauze şi efectele lor 


erau încîlcite şi camuflate, epoca noastră a simplificat în- 


tr-atit aceste relaţii, încît enigma a putut fi dezlegată 
Engels, Ludwig Feuerbach şi sfîrşitul filo- 
zofiei clasice germane (1886); vol. 21, 

p. 297. 
îi [...] filozofia istoriei, a dreptului, a religiei etc., a con- 
stat în a înlocui conexiunea reală care trebuia pusă în 
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i evidenţă 


printr-una făurită în mintea filozofului, în a 
concepe istoria în ansamblu, ca şi în diversele ei părţi, 
ca o realizare treptată a unor idei, și anume, firește, în- 
totdeauna numai a ideilor preferate ale filozofului res- 
pectiv. [...] Prin urmare, şi aici, ca şi în domeniul naturii, 


trebuiau înlăturate aceste conexiuni născocite, artificiale 
prin descoperirea conexiunilor reale ; această sarcină se 


reduce, în ultimă instanţă, la descoperirea legilor generale 
ale mișcării, care se impun ca legi dominante în istoria 
societăţii omeneşti. 
Engels, Ludwig Feuerbach şi sfîrşitul filo- 
zoției clasice germane (1886); vol. 21, 
p. 294—295. f 


în natură, întrucît nu luăm în considerare acţiunea 
inversă a oamenilor asupra naturii, avem de-a face numai 
cu agenţi inconştienţi și orbi, care acționează unul asupra 
altuia şi în a căror interacţiune se manifestă legea gene- 
rală. [...] Dimpotrivă, în istoria societăţii factorii activi 
sînt numai oamenii înzestrați cu conştiinţă, care acţio- 
nează cu rațiune sau cu pasiune în vederea unor scopuri 
anumite ; nimic nu se întîmplă fără o intenţie conştientă, 
fără un scop voit. Dar această deosebire, oricît ar fi ea 
de importantă pentru cercetarea istorică, mai ales a dife- 
ritelor epoci şi evenimente, nu poate schimba faptul că 
mersul istoriei este guvernat de legi generale interne. 
Căci şi aici, în linii mari şi în ansamblu, la suprafaţă 
domneşte în aparenţă hazardul, contrar scopurilor voite 
în mod conștient de toţi indivizii. [...] Dar acolo unde la 


“ suprafaţă apare jocul “hazardului, el se dovedeşte a fi 


totdeauna dominat de legi interne ascunse, și totul este 
să descoperim aceste legi. 
Engels, Ludwig Feuerbach și sfîrşitul filo- 
zofiei clasice germane (1886); vol. 21, 
p. 295. 


Prima lucrare întreprinsă pentru limpezirea îndoieli- 
lor care mă frămîntau a fost o analiză critică a filozofiei 
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rut în Deutsch-Franzizische Jahrbiicher 8 icate î 
sc TONE » publica 
1844 la Paris. Cercetările mele m-au dus la apă că 


„relaţiile juridice, ca şi formele de stat, nu pot fi înţelese 


nici din ele însele, nici din așa-numita dezvoltare gene- 
rală a spiritului omenesc, ci, dimpotrivă, ele îşi au rădăci- 
„nile în relaţiile de trai materiale, a căror totalitate Hegel 
o cuprinde, după exemplul autorilor englezi și francezi 
din secolul „al XVIII-lea, sub denumirea de. societate 
civilă! Pg A zi deci anatomia societăţii civile trebuie cău- 
tată în economia politică. Studiul acesteia din urmă, pe 
care l-am început la Paris, a fost continuat apoi la ăia 
xelles, unde mă mutasem în urma unui ordin de expul- 
zare a d-lui Guizot. Rezultatul general la care am lila 
și care, odată obţinut, a slujit de fir călăuzitor în stu- 


diile mele anterioare poate fi formulat pe scurt în felul 


următor. În producţia socială a vieţii lor, oamenii intră în 
relaţii determinate, necesare, independente de voinţa lor 
— relaţii de producţie — care corespund unei trepte 
„de dezvoltare determinate a forțelor lor de gi 
ducție materiale. "Totalitatea acestor relaţii de iti 
ducție constituie structura economică a societăţii 
baza reală pe care se înalță o suprastructură juri- 
dică şi politică și căreiaîi corespund forme iza 
nate ale conștiinței sociale. Modul de producţie al vieţii 
„materiale determină în genere procesul vieţii sociale G.. 
litice și spirituale. Nu conștiința oamenilor le detaiaaț 
nă existenţa, ci, dimpotrivă, existenţa lor socială le de- 
termină conștiința. Pe o anumită treaptă a dezvoltării lor, 
forțele de producţie materiale ale societăţii intră în con- 
tradicţie cu relaţiile de producţie existente, sau, ceea ce 
nu este decît expresia juridică a acestora "din urmă cu 
relaţiile de proprietate în cadrul cărora ele s-au dezvoltat 
pină atunci. Din forme ale dezvoltării forţelor de pro- 
urii, aceste relaţii se transformă în cătuşe ale iri 
a eta începe o epocă de revoluţie . socială. Odată cu 

area bazei economice are loc, mai încet sau mai 
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hegeliene a dreptului, lucrare a cărei introducere Că Si ua 


gi 
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repede, o revoluţionare a întregii uriaşe suprastructuri. 


“ Atunci cînd cercetăm asemenea 'revoluţionări, trebuie să 


facem întotdeauna o deosebire între revoluţionarea mate- 
rială a condiţiilor economice de producţie, care poate fi 
constatată cu precizie ştiinţifică, și formele juridice, po- 
litice, religioase, artistice sau filozofice, într-un cuvînt 
formele ideologice, în care oamenii devin conștienți de 
acest conflict şi-l rezolvă prin luptă. După cum un indi- 


“vid. oarecare nu poate fi judecat după ceea ce gîndeşte 


„despre sine, tot astiel o asemenea epocă de revoluţie nu 
poate fi judecată prin prisma conştiinţei sale. Dimpotri- 
vă, această conștiință trebuie explicată prin contradicţiile 
vieţii materiale, prin conflictul existent între forțele de 
producţie sociale şi relaţiile de producţie. O formaţiune 
socială nu piere niciodată înainte de a se ti. dezvoltat 
toațe forţele de producţie, pentru care ea oferă suficient 
cîmp liber, și noi relaţii de producţie, superioare, nu apar 
niciodatţă înainte ca în sînul vechii societăţi să se fi copt 
'condiţiile materiale ale existenţei lor. De aceea omenirea 
îşi pune întotdeauna numai sarcini pe care le poate re- 
zolva, căci la o examinare mai aprofundată se va consta- 
ta întotdeauna că sarcina însăși se naşte numai atunci 
cînd condiţiile materiale rezolvării ei există deja sau, cel 
puţin, sînt în proces de devenire. În linii generale, :mo- 
durile de producţie asiatic, antic, feudal şi burghez-mo- 
dern reprezentau respectiv epoci de progres ale forma- . 
țiunii economice a societăţii. Relaţiile de producţie bur- 
gheze reprezintă ultima formă antagonistă a procesului 
de producţie social, antagonistă nu în sensul unui anta- 
gonism individual, ci al unui antagonism care ia naștere 
din condiţiile sociale de trai ale indivizilor ; dar forțele 
de producţie care se dezvoltă în sînul societății burgheze 
creează totodată condiţiile materiale ale rezolvării acestui 
antagonism. De aceea cu formațiunea socială burgheză 
se încheie preistoria societăţii omenești. 
Marx, Contribuţii la critica economiei po- 
litice. Prefaţă (1859) ; vol. 13, p. 83—9. 
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după teoria lui Marx, un organism social deosebit, care 
își are legile lui specifice de formare, funcţionare și tre- 
cere într-o formă mai înaltă, de transformare într-un alt 
organism social. Această teorie a aplicat ştiinţelor sociale 
criteriul obiectiv, general-ştiinţific al repetării, a tărui 
posibilitate de aplicare la sociologie o contestau subiecti- 
viștii. Tocmai așa raţionau ei cînd afirmau că fenomenele 
sociale, datorită enormei complexităţi și diversităţii lor, 
nu pot fi studiate fără a separa pe cele importante de 
cele lipsite de importanţă şi că pentru a opera o aseme- 
nea separație e nevvie de punctul de vedere al personali- 
tăţii care „gîndeşte în mod critic şi e „dezvoltată mora- 
liceşte“. [...] Teoria lui Marx a retezat rădăcina acestor 
raționamente. Deosebirea dintre important şi neimportant 
a fost înlocuită cu deosebirea dintre structura economică 


a societăţii, în ceea ce priveşte conţinutul şi forma poli- î 


tică şi ideologică ; însăşi noţiunea de structură economi- 


că a fost lămurită cu precizie prin răsturnarea concepți- - 


ilor economiştilor de odinioară, care vedeau legi ale 
naturii acolo unde nu este loc decît pentru legile unui 
anumit sistem, istoriceşte determinat, al relaţiilor de pro- 
ducţie. Raţionamentele subiectiviștilor pe tema „societă- 
ţii“ în general, care erau lipsite de vrice conținut şi nu 
mergeau dincolo de utopiile mic-burgheze [...] au fost în- 
locuite cu cercetarea unor anumite forme de organizare 
a societăţii. În al doilea rînd, acţiunile „personalităților 
vii“ în. cadrul fiecăreia din aceste formaţiuni social-eco- 
nomice, acțiuni de o diversitate infinită și — pe cît se 
„părea — nesusceptibile de nici un fel de sistematizare, 


au fost sintetizate şi reduse la acţiunile unor grupuri de 


personalităţi care se deosebeau între ele prin rolul lor 
în sistemul relaţiilor de producţie, prin condiţiile produce- 


ției şi, prin urmare, prin condiţiile lor de trai, prin inte- 


resele determinate de aceste condiţii, într-un cuvînt la 
acţiunea claselor a căror luptă determina dezvoltarea so- 
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„Fiecare asemenea sistem de relaţii de producţie este, 


mice [...] 


cietăţii. Prin aceasta a fost răsturnată concepția despre 
istorie — pur mecanică şi de o naivitate copilărească — 
a subiectiviştilor, care se mulțumeau cu teza — care nu 
spunea în fond nimic — că istoria e făurită de perso- 


„nalităţi vii şi care nu voiau să cerceteze ce condiţii sociale 


determină acţiunile lor și cum anume. Subiectivismul 
a fost înlocuit prin concepţia procesului social ca un 
proces  istoric-natural, concepţie fără care, fireşte, nici 
n-ar îi putut exista o știință socială. 2 
Lenin, Conţinutul economic al narodnicis- 

mului (1894—1895) ; vol. 1, p. 412—413.  - 


Eu concep dezvoltarea formaţiunii social-economice 
ca un proces istoric natural [...] 
Marx, Capitalul. Prefaţă la ediţia întîi 
(1867) ; vol. 23, p. 16. 


[...] ideea fundămentală a lui Marx asupra procesului 
istoric-natural al dezvoltării formațiunilor social-econo- 


Lenin, Ce sînt „prietenii poporului“... 
(1894) ; vol. 1, p. 134. 


La Marx nu există nici urmă de utopism în sensul 
ca el să inventeze „noua“ societate, ca aceasta să fie 
un produs al fanteziei sale. Nu, el studiază nașterea noii 
societăți din cea veche, formele de trecere de la cea 
veche la cea nouă ca pe un proces istoric-natural. 


z Lenin, Statul și revoluția (1917); vol. 33, 


p. 48. : 


Este, aşadar, sarcina istoriei ca, după ce a dispărut 


„viața de apoi a adevărului, să statornicească adevărul vie- 


ţii acesteia. +. at 
Marx, Contribuţii la critica filozofiei he- 
geliene a dreptului. Introducere (1843— 
1844) ; vol. 1, p. 414. 
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fie anterior, mai mult chiar decît Hegel, căruia trebuia 


„să-i servească în fond numai ca verificare pentru con- 


strucţiile lui logice. 

[...] Noi cerem să i se redea istoriei conţinutul lui ; 
dar în istorie noi nu vedem revelaţia lui „Dumnezeu“, 
ci a omului, și numai a omului. 


Engels, Situaţia Angliei. Thomas Carlyle. 
„Past and Present“ (1844) ; vol. 1, p. 593. 


„Istoria universală nu a existat întotdeauna ; istoria ca 
istorie universală este un rezultat. : i 
Marx, Bazele criticii economiei politice, 
„Introducere“ (1857) ; vol. 1, p. 43. 


Spre deosebire de concepţia idealistă despre istorie, 
această concepție nu caută să găsească în fiecare perioa- 
dă o categorie, ci rămîne mereu pe terenul real al isto- 
riei ; ea nu explică practica prin idee, ci explică prin 
practica materială formarea ideilor și, în consecinţă, a- 
junge la rezultatul că nici una dintre formele și pro- 
dusele conștiinței nu poate fi nimicită prin critică spiri- 
tuală [...], ci numai prin răsturnarea practică a relaţiilor 
sociale reale din care au izvorit aceste aiureli idealiste, 
că nu critica, ci revoluţia este forța motrice a istoriei... 
[...] Această concepţie arată deci că împrejurările formea- 
ză oamenii în aceeași măsură în care oamenii creează îm- 
prejurările. 

Marx şi Engels, Ideologia germană (1845— 
1846) ; vol. 3, p. 38—39. 


Deoarece [...] pentru omul socialist întreaga așa-numi- 
ta istorie universală nu este altceva decît generarea vmu- 
lui prin munca umană, procesul de devenire a naturii 
pentru om, înseamnă că el are dovada concretă și de 
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[...] istoria reprezintă pentru noi totul, şi noi o pre- 


netăgăduit a generării sale prin sine însuşi, a procesului . 
țuim mai mult decît a preţuit-o oricare alt curent filozo- Z 


său de apariţie. 


ş 


Marx, Manuscrise economico-filozofice din 
1844 ; Scrieri din tinereţe, p. 584—585. 


Păianjenul efectuează operaţii asemănătoare celor ale 
ţesătorului, iar albina face de ruşine, prin construcţia 
celulelor ei de ceară, pe mulţi arhitecţi. Ceea ce deose- 


„beşte însă de la început pe arhitectul cel mai prost de 


albina cea mai perfectă este faptul că el construieşte ce- 
lula în cap înainte de a o construi din ceară. La sfîrşitul . 
procesului de muncă apare un rezultat care încă la în- 
ceputul acestui proces exista ideal în imaginaţia munci- 
torului. Omul nu se limitează la a modifica forma ele- 
mentului din natură, ci el îşi realizează totodată scopul . 
său pe care îl cunoaşte, care determină legic modul și 
caracterul activităţii lui şi căruia el trebuie să-i subordo- 
neze voinţa sa. s 

' Marx, Capitalul, vol. I (publ. 1867) ; vol. 23, - 

p. 191. 


Munca [...] este prima condiţie de bază a întregii vieţi 
omenești, și anume în asemenea grad, încât, într-un anu- 
mit sens, trebuie să spunem că munca l-a creat chiar pe 
om însuşi. [...] 

[...] mîna nu este numai organul muncii ; ea este tot- 
odată și produsul ei. [...] 

Întîi munca, apoi și împreună cu ea vorbirea articu- 
lată sînt cele două stimulente esenţiale sub influenţa că- 
rora creierul maimuţei s-a transformat treptat în creierul, 
ce-i drept foarte asemănător, dar considerabil mai mare 
şi mai perfecționat al omului [...] 

Influența inversă pe care dezvoltarea creierului și a 
simţurilor subordonate lui, a conştiinţei care se limpezea 
“tot mai mult, a facultăţii de a abstrage şi de a raţiona 


+ 
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„a exercitat-o asupra muncii şi asupra vorbirii le-a dat am- 


belor noi şi noi imbolduri de perfecţionare. [...] 
Datorită cooperării dintre mînă, organele vorbirii și 
creier nu numai la fiecare individ în parte, dar și în 
societate, oamenii au dobîndit capacitatea de a executa 
operaţii tot mai complicate, de a-și fixa scopuri tot mai 
înalte şi de a le atinge. Munca însăşi devenea din gene- 
rație în generaţie alta, mai perfecționată și mai multila- 
terală. 
Engels, Dialectica naturii. Rolul muncii în 
procesul de transformare a maimuţei în om 
(1876) ; vol. 20, p. 468—475. 


Obiectul de artă — ca şi oricare alt produs — creează 
un public care înţelege arta şi e capabil să guste fru- 
mosul. Producţia produce, așadar, nu numai un obiect 
pentru subiect, ci şi un subiect pentru obiect. 


Marx, Bazele criticii economiei politice, 
„Introducere“ (1857) ; vol. 1, p: 26. 


Noua orientare, care a descoperit în istoria dezvoltării 
muncii cheia pentru înţelegerea întregii istorii a socie- 
tății, s-a adresat din capul locului, cu precădere, clasei 
muncitoare și a găsit aici receptivitatea pe care nu a 
căutat-o şi la care nici nu s-a așteptat din partea științei 
oficiale. Mișcarea muncitorească germană este moșteni- 
toarea filozofiei clasice germane. 


Engels, Ludwig Feuerbach şi sfîrşitul fi- 
lozofiei clasice germane (1886); vol. 21, 
p. 305. 


Primul act istoric este, așadar, producerea mijloace- 
lor necesare pentru satisfacerea acestor nevoi, produce- 
rea vieţii materiale însăși. 


Marx şi Engels, Ideologia germană 
(1845—1846) ; vol. 3, p. 28. 


68 t : = 


"[...] în concepţia noastră, toate ciocnirile din istorie își 


“au Originea în contradicţia dintre forţele productive și 


forma relaţiilor. + 


Z „Marx gi Engels, Ideologia germană 
(1845—1846) ; vol. 3, p. 76. 


[...] însăşi prima nevoie satisfăcută, acţiunea satisfa- 
cerii şi instrumentul dobîndit pentru această satisfacere 
duc la noi necesităţi, iar această creare de noi necesităţi 
este primul act istoric. 
$ Marx și Engels, Ideologia germană 

(1845—1846) ; vol. 3, p. 29. 


[...] între oameni există v interdependenţă materialis- 
tă, la fel de veche ca şi oamenii înșiși, condiţionată de 


necesităţi și de modul de producţie, interdependenţă care 


îmbracă mereu alte forme şi de aceea reprezintă o „is- 
torie** [...] 
Marx şi Engels, Ideologia germană 
(1845—1846) ; vol. 3, p. 30. 


Diviziunea muncii devine o diviziune reală abia din 
momentul în care apare diviziunea dintre munca mate- 
rială şi cea spirituală. Din acest moment conștiința își 
poate închipui, într-adevăr, că este altceva decît cunoaș- 
terea practicii existente, că își poate reprezenta real- 
mente ceva fără să-și reprezinte ceva real, din acest mo- 
ment conștiința este în stare să se emancipeze de lume 
și să treacă la construirea tevriei „pure“, a teologiei, filo- 
zotiei, moralei ete. „pure. Dar chiar atunci cînd această 


"teorie, teologie, filozofie, morală ete. intră în contradic- 


ție cu relaţiile existente, acest lucru se poate întîmpla 
numai datorită faptului că relaţiile sociale existente au 
intrat în contradicţie cu forţa de producţie existentă. 
Marx şi Engels, Ideologia germană 
(1845—1846) ; vol. 3, p. 32. 


3 E ra 
LE ă, 


„Relaţiile sociale sînt strîn legate de forţele produc- 
tive. Dobîndind noi forțe productive, oamenii își schimbă 
modul lor de producţie și, odată cu el, felul lor de a-și 
ciştiga existenţa, își schimbă toate relaţiile lor so- 
cale [.[ 

Aceiaşi oameni care stabilesc relaţiile sociale cores- 
„punzătoare dezvoltării producţiei lor materiale produc şi 


principiile, ideile, categoriile corespunzătoare relațiilor lor 
sociale. 


: Aceste idei, aceste categorii sînt, prin urmare, tot atât 
de puţin eterne ca și relaţiile pe care le exprimă. Ele 
"sînt produse istorice trecătoare. : 
Marx, Mizeria filozofiei (1847); vol. 4, 

p. 129—130. 


Relaţiile de producţie ale oricărei societăţi formează 
Mn întreg. 


Marx, Mizeria filozofiei (1847); vol. 4, 
p. 130. 


Fără îndoială, arma criticii nu poate înlocui critica 
armelor, forța materială trebuie răsturnată tot printr-o 
forță materială, dar și teoria devine o forță materială de 
îndată ce cuprinde masele. Teoria este capabilă să cu- 
prindă masele de îndată ce face dovada ad hominem ii 
şi ea face dovada ad hominem de îndată ce devine radi- 
cală. A fi radical înseamnă a merge pînă la rădăcina lu- 
crurilor. Pentru om însă rădăcina este însuşi omul. 

Marx, Contribuţii lu critica filozofiei he- 
geliene a dreptului. Introducere (1843—. 
1844) ; vol. 1, p. 420—421. 


* Argumentum ad hominem, argument care priveşte o anumită . 
persoană (lat.).: 
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mare a naturii umane. 


întreaga istorie nu este decît o continuă transfor- 


Marx, Mizeria filozofiei (1847); vol. 4, 
X 3 ț p. 157. 


De aici reiese, bineînţeles, că dezvoltarea individului 
este determinată de dezvoltarea tuturor celorlalţi . indi- 
vizi cu care se află în relaţii directe sau indirecte şi că 
între diferitele generaţii de indivizi care intră în relaţii 
reciproce există o legătură ; că existenţa fizică a urma- 
şilor este determinată de predecesorii lor, că generaţiile 


de urmaşi moștenesc forțele productive şi formele de re- 


laţii transmise de generaţiile precedente, ceea ce şi de- 
termină propriile lor relaţii reciproce. Într-un cuvînt, ve- 
dem că are loc o dezvoltare şi că istoria unui individ, de- 
parte de a putea fi despărțită de aceea a indivizilor care 
l-au precedat sau îi sînt contemporani, este, dimpotrivă, 
determinată de ea. 


Marx şi Engels, Ideologia germană 
(1845—1846) ; vol. 3. p. 458. 


Prin simplul fapt că fiecare generaţie nouă găseşte 
forţele de producţie dobîndite de generaţia anterioară, ca- 
re-i servesc drept materie primă pentru o producţie nouă, 
se creează în istoria oamenilor o înlănţuire, se formează 
istoria omenirii, care este cu atît mai mult istoria ome- 
nirii, cu cît se dezvoltă mai mult forţele de producţie ale 
oamenilor, şi, prin urmare, relaţiile lor sociale. Conclu-: 
zia care se impune este următoarea : istoria socială a oa- 
menilor nu este altceva decît istoria dezvoltării lor indi- 
viduale, fie că ei sînt sau nu conștienți de acest lucru. 
Relaţiile lor materiale formează baza tuturor relaţiilor 
lor. Aceste relaţii materiale nu sînt altceva decît forme- 


(a! 


a 


lă și individuală. 
Marx, Scrisoarea către Pavel Vasilievici 


Annenkov din 28 decembrie 1846; vol. 27, 
p. 429. 


În aprecierea oamenilor, noi nu am pornit niciodată 
i de la ceea ce şi-au închipuit ei că sînt, ci de la ceea ce 
au fost în realitate [...] 


Engels, Scrisoarea către Marx din 27 ia- 
nuarie 1865 ; vol. 31, p. 43. 


Felul cum se comportă şi cum s-au comportat oamenii 
reali depinde şi a depins întotdeauna de condiţiile isto- 
rice în care au trăit. 

Engels, Lucrări preliminare pentru „Anti- 
Diihring“ (1876) ; vol. 20, p. 621. 


| Ceea ce nu pot îi pentru alţii nu sînt nici pentru mine 
și nu pot fi. Dacă nu am dreptul că exist pentru alţii ca 


forță spirituală, atunci nu am dreptul să exist nici pen- 


„tru mine ca forță spirituală. 
i i „Marx, Dezbaterile celei de-a 6-a diete. 


renane în legătură cu libertatea presei 
(1842) ; vol. 1, p. 81. ; 


„Pe oameni îi poţi deosebi de animale prin conştiinţă, 
prin religie, prin orice vrei. Ei înșiși au început să se 
deosebească de animale de îndată ce au început să-și 
producă mijloacele de trai, pas care este condiţionat de 
alcătuirea lor trupească. Producîndu-și mijloacele de trai, 
oamenii îşi produc indirect însăşi viața lor materială. 

[...] Cum îşi manifestă indivizii viaţa, aşa sînt ei în 


realitate. Ceea ce sînt ei coincide cu producţia lor, atît. - 
cu ceea ce produc cât și cu felul cum produc. Prin urma- 
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le necesare în care se realizează activitatea lor materia- 
„ale producţiei lor. 


re, ceea ce sînt indivizii depinde de condiţiile materiale 


Marx și Engels, Ideologia germană 
(1845—1846) ; vol. 3, p. 21. 


; [...] numai odată cu această dezvoltare universală. a 
forţelor productive se stabilesc legături universale între 


oameni [...] 


Mar... şi Engels, Ideologia germană 
(1845—1846) ; vol. 3, p. 35. 


[...] omul nu este » fiinţă abstractă, situată în afara 
lumii. Omul este lumea omului [...] 
Marx, Contribuţii la critica filozofiei he- 
geliene. a dreptului. Introducere (1843— 
1844) ; vol. 1, p. 413. 


Existenţa istorică mondială a indivizilor înseamnă o 


existenţă a indivizilor care este legată direct de istoria 


mondială. 
Marx şi Engels, Ideologia germană 
(1845—1846) ; vol. 3, p. 36. 


Că adevărata bogăţie spirituală a individului depinde 
în întregime de bogăţia relaţiilor sale reale reiese în mod 
clar din cele de mai sus. 

"Marx şi Engels, Ideologia germană 
(1845—1846) ; vol. 3, p. 38. 


Omul, oricît ar fi el [...] individ particular — și toc- 
mai particularitatea sa îl face să fie individ şi ființă so- 
cială individuală reală — este în aceeaşi măsură şi tota- 


litatea, totalitatea ideală, existența pentru sine subiec- 
tivă a societăţii gîndite şi cunvscute prin simţuri, după 
cum şi în realitate el există atît în calitate de contem- 


i SII, 


" plare a existenţei sociale şi folosire reală a acesteia, cât 
şi ca o totalitate de manifestări ale vieţii umane. 

Marx, Manuscrise  economico-filozofice 
din, 1844; Scrieri din tinereţe, p. 578. 


În istorie scopurile particulare creează „ideea“ (legea 

istoriei). A 

Lenin, Caiete filozofice; Conspectul cărţii 

lui Hegel „Prelegeri de istorie a filozo- 
iei“ (1915) ; vol. 29, p. 233. 


[...] din moment ce îi prezentaţi pe oameni ca pe ac- 


torii și autorii propriei lor istorii, ajungeţi printr-un ocol. 


la adevăratul punct de plecare, deoarece abandonaţi prin- 
cipiile eterne de la care aţi pornit de la început. 


Marx, Mizeria filozofiei (1847); vol..4, 
p. 134. 


Teoreticienii comunişti, singurii care au timp să se 
ocupe de istorie, se disting tocmai prin aceea că numai 
ei au descoperit faptul că peste tot în istorie indivizii de- 
terminaţi ca „oameni privaţi“ sînt cei care creează „inte- 
resul general. Ei știu că această opoziţie e numai 
aparentă, pentru că una dintre laturile ei, așa-numitul 
„general“, este permanent generat de cealaltă latură, de 


interesul privat, şi nu i se opune nicidecum acestuia din 


urmă ca o forță independentă, avînd o istorie de sine 
stătătoare, așa încît în practică această opoziţie se su- 
primă mereu și este mereu reprodusă din nou. Prin ur- 
mare, aici nu este vorba de o „unitate negativă“ hege- 
liană a celor două laturi ale unei opoziții, ci de supri- 
marea, materialmente condiţionată, a unui vechi mod de 
existenţă, materialmente condiţionat, al indivizilor, oda- 
tă cu desființarea căruia va dispărea şi această opoziţie 

împreună cu unitatea ei. sui 
Marx şi Engels, Ideologia germană 

(1845—1846) ; vol. 3, p. 246. 
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ît pătrundem mai adînc în istorie, cu atit mai 


mult individul — deci și individul care produce — ne 


apare dependent, aparținînd unui ansamblu mai cuprin- 
zător... [...] O producţie realizată de un individ izolat în 
afara societăţii — fenomen rar, posibil în cazul unui om 
civilizat pe care întîmplarea l-a aruncat într-o regiune 
nelocuită şi care posedă deja în sine, virtualmente, forţele 
societăţii — este ceva tot atit de absurd ca şi ideea că 
limba s-ar putea dezvolta fără indivizi care să trăiasca 
împreună şi să vorbească între ei. 

a Marx, Bazele criticii economiei politice, 

„Introducere“ (1857) ; vol. I, p. 16, 


a) în lumea modernă relaţiile personale. derivă pur 
şi simplu din relaţiile de producţie şi de schimb. 
Marx, Bazele criticii economiei politice, 


„Criza economiei politice“  (1857—1858) ; 
vol. 1, p. 100. : 


Ideile nu pot niciodată să ducă dincolo de cadrul ve- 
chii rînduieli a lumii ; întotdeauna ele pot să ducă nu- . 
mai dincolo de cadrul ideilor vechii rînduieli a lumii. În 
general, ideile nu pot înfăptui nimic. Pentru înfăptuirea 
ideilor este nevoie de oameni care trebuie să întrebuin- 


„ ţeze forţa practică. 


Marx şi Engels, Sfînta familie (1844); 
vol. 2, p. 133 [Marx]. 


Conştiinţa este [...] din capul locului un produs social 
şi rămîne un produs social atita timp cît există în genere 
oameni. S 


Marx şi Engels, Ideologia germană 
(1845—1846) ; vol. 3, p. 31. 


Su 


/ 
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[...]; (istoria reală este baza, temeiul, fiin 
care vine conştiinţa), ae 


Lenin, Caiete filozofice ; Conspectul cărţii 
lui Hegel „Prelegeri de istorie a filozofiei“ 
(1915) ; vol. 29, p. 220. 


Materialismul în genere recunoaște existența obiectiv- 
reală (materia), independentă de conștiința şi de senzaţi- 
ile omenirii, de experienţa ei etc. Materialismul istorie 


consideră că existența socială este independentă de con- 


ştiinţa socială a omenirii. Și într-un caz și în celălalt 
conștiința nu este decît reflectarea existenţei, în cazul 
cel mai bun o reflectare aproximativ fidelă (adecvată 
ideal-exactă). Din această filozofie a marxismului tur- 
nată dintr-o singură bucată de oţel, nu poţi detașa nici 


o teză fundamentală, nici o parte esenţială fără a te aba- 


te de la adevărul obiectiv, fără a cădea în brațele min- 
ciunii burgheze reacționare. 
Lenin,  Materialism și  empiriocriticism 

(1908) ; vol. 18, p. 342. 


i Existenţa socială şi conștiința socială nu sînt iden- 
tice, exact așa cum nu sînt identice existenţa, în general 
şi conștiința, în general. Din faptul că oamenii întră în 
relaţii unii cu alţii, ca fiinţe conștiente, nu rezultă nici- 
decum că în realitate conștiința socială ar fi identică cu 
existența socială. Intrînd în relaţii unii cu alţii în orice 
formaţiune socială cît de cît complexă, şi mai cu seamă 
în formațiunea socială capitalistă, oamenii nu sânt con- 
ştienţi de relaţiile sociale care se stabilesc între ei, de le- 
gile potrivit cărora se dezvoltă aceste relaţii etc. [...] 
Conştiinţa socială reflectă existența socială, iată ce spu- 


„ne învăţătura lui Marx. Reflectarea poate îi o copie apro- 


N 


ximativ fidelă a ceea ce este reflectat, dar de identitate 
nici vorbă. nu poate să fie aici. Conștiinţa în genere 
reflectă existenţa, iată teza generală a întregului mate- 
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țarea, după AR î i 00 ea a MR eat ANN, 
(Pie a At „rialism. Este imposibil să nu se vadă legătura ei directă 
“4și îndisolubilă cu teza materialismului istoric : conștiința 


E sită, 


; o LE Ol d a si 


socială reflectă existenţa socială. | 


Materialism şi  empiriocriticism 
(1908); vol. 18, p. 339. 


Lenin, 


“În domeniul fenomenelor sociale nu există o metodă 
mai răspîndită şi mai inconsistentă decît aceea de a lua 
fapte izolate, decît jocul de-a exemplele. În general, să 

„adun exemplu nu e mare greutate, dar nici nu prezintă 
sieo Importanță, sau prezintă o importantă. pur negativă, 
căci esenţialul îl constituie condiţiile concrete istorice în 
care a avut loc fiecare caz în parte. Faptele luate în 

amblul lor, în conexiunea lor, sînt nu numai „îndă- 
rătnice, dar şi absolut concludente. Faptele luate în 

„afara ansamblului, în afara conexiunii, faptele izolate și 
arbitrare, nu sînt decît o jucărie sau chiar ceva mai 
rău. [...] 

[...] trebuie să încercăm ca din fapte exacte și incon- 
testabile să creăm o temelie pe care să ne putem sprijini, 
cu care să putem compara oricare dintre raţionamentele 
„generale“ sau „exemplificatoare“ de care se abuzează 
astăzi atît de mult în unele ţări. Pentru ca aceasta să re- 
prezinte într-adevăr o temelie trebuie să luăm nu fapte 
izolate, ci toate faptele referitoare la problema analizată 
fără nici o excepţie, căci altminteri s-ar naşte în mod 
inevitabil bănuiala, şi o bănuială cît se poate de legitimă, 
că faptele au fost alese sau triate arbitrar, că în locul 
unei conexiuni și interdependenţe vbiective a fenomene- 
lor istorice în ansamblul lor oferim o cîrpăceală „subiec- 
tivă“, al cărei scop este de a justifica, poate, o mîrșăvie. 
Se întimplă şi de astea [...] mai des decît s-ar părea. 

(1917) ; 


Lenin, Statistică și sociologie 


vol. 30, p. 350—351. 


2. VARIAŢII, VARIANTE 


„Concepţia noastră asupra istoriei [...] e înainte de toate 
un îndreptar pentru studiu, și nu o pîrghie pentru con- 
strucţii de tip hegelian. Întreaga istorie trebuie studiată 
din nou, condiţiile de existenţă ale diferitelor formaţiuni 


sociale trebuie cercetate în amănunt înainte de a se în- 
cerca să se deducă din ele concepțiile politice, juridice, 


estetice, filozofice, religioase etc. care le corespund. În 
această direcţie s-a făcut puțin pînă acum, pentru că 
puţini oameni s-au apucat serios de acest lucru. Aici avem 
nevoie de un ajutor masiv, domeniul este nesfirşit de 
vast, iar cine vrea să muncească serios va putea să rea- 
lizeze multe şi să se evidenţieze. În loc de asta însă, fra- 
zele despre materialismul istoric (totul poate fi prefăcut 
în fraze) servesc prea multor germani din generaţia ti- 
nără numai pentru a-și construi la repezeală o sistemati- 
zare a cunoștințelor lor istorice relativ sărăcăcioase — 
istoria economică se mai află doar în fașă! — și a-și în- 

chipui apoi că sînt niște spirite foarte mari. 
$ Engels, Scrisoarea către Conrad Schmidt 
din 5 august 1890; Opere alese în două 

volume, vol. II,-p. 458. 
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"Aşadar, cel puţin în istoria modernă, avem dovada pă 
toate luptele politice sînt lupte de clasă şi că toate lup- 


“tele.de emancipare a claselor, cu toată forma lor în mod 


necesar politică — căci orice luptă de clasă este o luptă 

politică — gravitează, în ultimă instanţă în jurul eman- 

cipării economice. 

j Engels, Ludwig Feuerbach şi sfîrșitul filo- 

zofiei clasice germane (1886); vol. 21, 
p. 298. 


'[...] faptul că în realitate condiţiile materiale de exis- 
tență sînt primum agens*, aceasta nu face imposibil ca 
domeniul ideilor să exercite, la rîndul lor, o influenţă, 
deşi secundară, asupra acestor condiţii materiale [...] 
Engels, Scrisoarea către Conrad Schmidt 

din 5 august 1890; Opere alese în două 
volume, volumul II, p. 457. 


Potrivit concepţiei materialiste a istoriei, factorul ho- 
tăritor în istorie este în ultimă instanță producerea şi 
reproducerea vieţii reale. Nici Marx, nici eu n-am afirmat 


vreodată mai mult. Și dacă cineva denaturează această 


aserțiune susținînd că factorul economic este singurul 
hotăritor, preface teza de mai sus într-o frază goală, ab- 
stractă și absurdă. Situaţia economică este baza, dar di- 
feritele elemente ale suprastructurii : formele politice ale 
luptei de clasă şi rezultatele ei — constituţiile date de 
clasa biruitoare după cîştigarea luptei etc. — formele 
juridice, fără a mai vorbi de oglindirea tuturor 'acestor 


lupte reale în minţile participanţilor, teoriile politice, 


juridice, filozofice, concepţiile religioase și dezvoltarea 
lor ulterioară într-un sistem de dogme, toate aceste ele- 
mente exercită, de asemenea, o influenţă asupra desfă- 
șurării luptelor istorice şi determină, în multe cazuri, 
în special forma lor. Există aici o interacțiune a tuturor 


* Mobilul iniţial (lat.). 
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„ acestor factori, în cadrul căreia mișcarea economică, cre- 


 îndu-şi drum prin mulţimea nesfirşită de întîmplări (a- 
dică de lucruri şi de evenimente a căror legătură internă 


este atit de îndepărtată sau atît de greu de stabilit, încât, 


o putem considera ca inexistentă și deci ignora), se im- 
pune în cele din urmă ca ceva necesar. Altminteri apli- 
carea teoriei la o perioadă istorică oarecare ar fi mai 
ușoară decit rezolvarea unei ecuaţii simple de gradul întîi. 

Istoria ne-o făurim noi înşine, dar o făurim, în primul 
rînd, în cadrul unor premise şi condiţii bine determinate. 
Printre acestea cele economice sînt, în cele din urmă, 
hotăriîtoare= Dar şi cele politice etc., ba chiar şi tradiţia, 
care mai dăinuie în mintea vamenilor, joacă un rol, deşi 
nu unul hotăritor. [...] 

În al doilea rînd însă, istoria se înfăptuieşte astfel în- 
cît rezultatul final provine întotdeauna din conflictele 
multor voințe individuale, dintre care fiecare la rîndul ei 
devine ceea ce este datorită unei multitudini de condiţii 
de viaţă speciale ; sînt deci nenumărate forţe care se în- 
crucișează, o grupă infinită de paralelograme de forţe, 
din care ia naştere o rezultantă, rezultatul istoric, care 
iarăși poate fi privit, la rîndul lui, ca produsul unei forţe 
activîind ca totalitate în mod inconștient şi involuntar. 
Căci ceea ce vrea fiecare în parte e zădărnicit de un altul, 
iar ceea ce rezultă de aici este ceva ce n-a fost dorit de 
nimeni. Astfel, istoria de pînă acum s-a desfășurat în 
felul unui proces natural, fiind supusă, în esenţă, ace- 
loraşi legi ale mişcării. Dar din faptul că voinţele indi- 
viduale — din care fiecare în parte nu vrea altceva decît 
ceea ce îi cer constituţia sa fizică și împrejurările exte- 
rioare, în ultimă instanţă economice (fie ale sale perso- 
nale, fie cele general-sociale) — nu realizează ceea ce 
vor, ci se contopesc într-o medie generală, într-o rezul- 
tantă comună, din acest fapt nu trebuie totuşi trasă con- 
cluzia că ele urmează să fie considerate nule. Dimpgtrivă, 
fiecare în parte contribuie la această rezultantă și, în 
această măsură, este cuprinsă în ea. [...] 
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eT)e faptul că uneori tinerii dau laturii economice mai 


multă importanţă. decît i se cuvine, sîntem vinovaţi. în. 
parte noi înşine, Marx şi cu mine. Faţă de advesari a 
trebuit să accentuăm acest principiu fundamental, pe 
care ei îl negau, şi n-am avut întotdeauna vreme, loc şi 
prilej să acordăm suficientă atenţie celorlalţi factori care 


participă la această interacțiune. Dar de îndată ce ajun- 


geam la expunerea vreunei perioade istorice, deci la a- 
plicarea practică, lucrurile se schimbau, şi aici nu mai era 


"cu putință nici o eroare. Din păcate însă prea des se 


întîmplă să crezi că ai înţeles periect o teorie nouă și că 
poţi jongla cu ea fără greutăţi de îndată ce ţi-ai însușit 
— și nici măcar întotdeauna bine — principiile ei fun- 
damentale. Or, de acest reproş nu-i pot scuti pe unii 
dintre „marxiștii“ mai noi. Şi acestor lucruri se datorează 
şi unele confuzii surprinzătoare... 


Engels, Scrisoarea către Joseph Bloch 
din 21—22 septembrie 1890; Opere alese 
în două volume, volumul II, p. 457—459. 


tă 
/- [...] mişcarea economică își croiește, în general, drum, 


| dar ea e supusă, la rîndul ei, acţiunii mișcării politice, 


care a fost instituită de ea însăși și înzestrată cu o inde- 
pendenţă relativă ; mişcarea economică este supusă in- 
fluenţei mișcării puterii de stat, pe de o parte, şi a 0po- 
ziției create odată cu aceasta, pe de altă parte. [...] 
Acţiunea puterii de stat asupra dezvoltării economice 
poate fi de trei feluri : ea poate acţiona în aceeaşi direc= 
ţie, şi atunci dezvoltarea va merge mai repede ; ea poate 
acţiona împotriva ei, și în cazul acesta, la orice popor 
mare din zilele noastre, ea se va duce în cele din urmă 
de rîpă ; sau poate să închidă dezvoltării economice anu- 
mite căi şi să-i dicteze altele. Acest caz se reduce, în de- 
finițiv, la unul dintre cele două cazuri precedente. Este 
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„ însă limpede că în cazurile al II-lea şi al III-lea, puterea 
politică poate să dăuneze mult dezvoltării economice. şi 
să producă o mare risipă de forţe şi de materiale. 
i Engels, Scrisoarea către Conrad Schmidt 
din 27 octombrie 1890; Opere alese în 
două volume, volumul II, p. 464—465. 


În ceea ce priveşte domeniile ideologice care plutesc 
în sfere, și mai înalte — religia, filozofia etc. — acestea 


au un conţinut preistoric găsit și preluat de perioada is-: 


torică, conţinut pe care astăzi l-am numi nerozie. "Toate 
aceste reprezentări false despre natură, despre fiinţa o- 
mului însuşi, despre spirite, puteri magice etc., nu au la 
bază de cele mai multe ori decît un element economie 
negativ ; dezvoltarea economică redusă a perioadei pre- 
istorice are drept completare, iar pe alocuri și drept con- 
diție, ba chiar drept cauză, reprezentările false despre 
natură. Şi chiar dacă necesitatea economică a fost și a 
devenit din ce în ce mai mult principalul resort al cu- 
noaşterii progresive a naturii, ar fi totuși o pedanterie 
să căutăm cauze economice pentru toată această nerozie 
din vremurile primitive. Istoria științelor este istoria în- 
lăturării treptate a acestei nerozii, respectiv a înlocuirii 
ei printr-o nerozie nvuă, din ce în ce mai puţin absurdă. 
Iar oamenii care se îndeletnicesc cu aceasta aparțin unor 
sfere speciale ale diviziunii muncii şi lor li se pare că 
ar lucra într-un domeniu independent. Și în măsura în 
care ei alcătuiesc o grupă independentă înăuntrul divi- 


ziunii sociale a muncii, în aceeași măsură producţiile lor, 


cu greșeli cu tot, exercită la rîndul lor o influență asupra 
întregii dezvoltări sociale, chiar şi asupra celei economice. 
Dar, cu toate acestea, ei înșiși se află, de asemenea, sub 
influența dominantă a dezvoltării economice. 
Engels, Scrisoarea către Conrad Schmidt 
din 27 octombrie 1890; Opere alese în: 
două volume, volumul II; p. 466. 
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.] filozofia fiecărei epoci, ca domeniu deosebit al di 


viziunii muncii, are ca premisă un anumit material ideo- 


logic, care i-a fost transmis de „premergători ei și de Ș 
care pornește. lată de ce ţări rămase în urmă din punct 
de vedere economic pot să aibă în filozofie rolul viorii 
întîi : Franţa secolului al XVIII-lea față de Anglia, pe a 
cărei filozofie s-au sprijinit francezii, iar mai tîrziu Ger- 
mania faţă de amiîndouă. Dar „atit în Franţa cât şi ii 
Germania, filozofia, ca şi înflorirea generală a literaturii 
din acea epocă, au fost rezultatul unui avînt econornic, 
Supremaţia pe care o are în cele din urmă dezvoltarea 
economică și în aceste domenii este pentru mine E iai 
găduit, dar aceasta are loc în cadrul condițiilor dictate 
de- însuși domeniul respectiv : în filozofie, de pildă, prin 
acțiunea unor influenţe economice (care în majoritatea 
cazurilor nu acționează iarăşi decit deghizate în veşmînt 
politie etc.) asupra materialului filozofic existent, trans- 
mis de premergători. Economia nu creează aici nimic a 
no0vo *, dar ea determină felul modificării și dezvoltării 
materialului ideologic preexistent, însă și aceasta, în ma- 
joritatea cazurilor, în mod indirect, dat fiind că dia 
tările politice, juridice, morale sînt acelea care exercită 
cea mai mare înrîurire directă asupra filozofiei. 

Engels, Scrisoarea către Conrad Schmidt 

din 27 octombrie 1890; Opere alese în 

două volume, volumul II, p. 467 


. Ceea ce lipsește tuturor acestor domni este dialectica. 
Ei nu văd niciodată altceva decît aici cauza, acolo efectul. 
Că aceasta este o abstracţie goală, că în lumea reală ast- 
fel de antagonisme polare, metafizice nu există decît în 
timpul crizelor, că tot acest proces măreț se desfășoară 
sub forma interacțiunii (fie și a unor forţe foarte inegale, 
dintre care mişcarea economică este. net cea mai puter- 
nică, primordială, hotărîtoare), că aici nimic nu e absolut, 


* Nou (lat.). 


ei totul este. relativ — acest lucru ei nu-l văd defel, pen-, 


tru ei Hegel n-a existat. 
Engels, Scrisoarea către Conrad Schmidt 


din 27 octombrie 1890; Opere alese în 
“două volume, volumul II, p. 468, 


[...] noi toţi am pus în primul rînd accentul principal 
pe faptul că ideile politice, juridice şi celelalte reprezen- 
tări ideologice, precum și acţiunile determinate de aceste 
idei, derivă din faptele economice fundamentale, şi nici 
nu puteam jace altjel. Dar, procedînd în telul acesta, noi 
am neglijat latura formală în favoarea conţinutului : mvo- 
dul în care aceste idei etc. se nasc. Lucrul acesta a con- 
stituit pentru adversari un prilej binevenit pentru tot 
telul de neînţelegeri, respectiv denaturări... 

Engels, Scrisoarea către Franz Mehring 
„din 14 iulie 1893; Opere alese în două 
volume, volumul II, p. 469. 


E vechea poveste : totdeauna se neglijează la început 
forma în favoarea conţinutului. După cum am mai spus, 
„şi eu am tăcut aceasta [...] Ă 


Engels, Scrisoarea către Franz Mehring 
din 14 iulie 1893; Opere alese în două 
volume, volumul II, p. 470. 


[...] concepţia stupidă a ideologilor că, întrucît negăm 


că diferitele sfere ideologice care joacă un rol în istorie - 


ar avea o dezvoltare istorică independentă, negăm, de 
asemenea, și orice înrîurire a lor asupra istoriei. La baza 
ei stă concepţia vulgară, nedialectică, despre cauză şi 
efect ca poli opuşi unul altuia într-un chip rigid, igno- 
rarea absolută a acţiunii reciproce. Că un moment istoric, 
o dată ce a fost adus pe lume de alte cauze, în ultimă 
instanţă economice, poate reacţiona la  rîndu-i asupra 
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mediului său, ba chiar asupra propriilor sale cauze, asta 
o uită domnii aceștia adeseori aproape intenţionat. 
Engels, Scrisoarea către Franz Mehring 
din 14. iulie 1893; Opere alese în două 
volume, volumul II, p. 470. 


1. Prin relaţii economice, pe care le considerăm bază 
determinată a istoriei societăţii, înțelegem modul în care 
oamenii unei societăţi determinate își produc mijloacele 
de trai şi schimbă între ei: produsele (în măsura în care 
există o diviziune a muncii). Așadar, aici este inclusă 
întreaga tehnică a producţiei și a transportului. Această 
tehnică determină, după concepţia noastră, și modul de 
schimb, apoi modul de repartiție a produselor, şi, prin 
aceasta, după descompunerea societăţii gentilice, şi împăr- 
țirea societății în clase, deci relaţiile de dominație și su- 
punere, şi prin aceasta statul, politica, dreptul etc. [...] 

2. Noi considerăm că în ultimă instanţă condiţiile e- 
conomice sînt acelea care determină dezvoltarea  isto- 
rică. [...] Aici însă nu trebuie trecute cu vederea două 
puncte : 

a) Dezvoltarea politică, juridică, filozofică, religioasă, 
literară, artistică etc., se întemeiază pe dezvoltarea eco- 
nomică. Dar toate acestea acționează totodată şi una asu- 
pra celeilalte, precum și asupra bazei economice. Situaţia 
economică nu este singura cauză activă, toate celelalte 
fiind numai efect pasiv, ci are loc o interacţiune pe 
baza necesității economice, care, în ultimă instanţă, se 
impune întotdeauna. [...] Prin urmare, nu este vorba, așa 
cum vor să-şi închipuie unii, din comoditate, de o acţiu- 


„ne automată a situaţiei economice, ci oamenii își făuresc 


singuri istoria, însă o făuresc într-un mediu dat, care » 
condiţionează pe baza relaţiilor reale deja existente, din- 
tre care cele economice, vricît de puternic ar putea fi 
influențate de celelalte — politice şi ideologice — sînt 
totuşi, în ultimă instanţă, hotăritoare şi constituie firul- 
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i "roşu care. trece prin inticagă dezvoltare, singurul care 
duce la înţelegerea ei. 

b) Oamenii îşi făuresc singuri istoria, dar pînă acum 
ei nu au făcut acest lucru călăuziţi de o voinţă colectivă, 
după un plan colectiv, nici chiar în cadrul unei societăți 
date, precis delimitate. Străduinţele lor se încrucișează, 
și tocmai de aceea în toate societăţile de felul acesta 
domneşte necesitatea, a cărei completare şi formă de 
manifestare este întâmplarea. Necesitatea -care își croieşte 
aici drum prin întîmplare este în cele din urmă tot ne- 
cesitatea economică. Aici ajungem la tratarea problemei 

„aşa-zişilor oameni mari. Faptul că cutare om mare, şi nu 
altul, apare într-o anumită epocă, într-o anumită ţară 
dată este, fireşte, o simplă întîmplare. Dar dacă-l înlătu- 
răm pe acest om, se va pune problema înlocuirii lui, și 
înlocuitorul va fi găsit tant bien que mal *, dar cu timpul 


va fi găsit. Că tocmai Napoleon, acest corsican, a fost 


dictatorul militar care a devenit necesar Republicii Fran- 

„ceze istovite de propriul ei război, a fost o întîmplare. 
Dar că, în lipsa lui Napoleon, un altul ar fi fost în locul 
lui, acest lucru e dovedit prin faptul că, ori de cîte ori a 
fost necesar un asemenea vom, el a fost găsit: Cezar, Au- 
gust, Cromwell etc. Dacă Marx a descoperit concepţia 
materialistă a istoriei, apoi Thierry, Mignet, Guizot şi toţi 
istoricii englezi pînă la 1850 dovedesc că se tindea spre 
acest lucru, iar descoperirea aceleiaşi concepţii de către 
Morgan ne arată că vremea era coaptă pentru ea, că ea 
trebuia tocmai să fie descoperită. 

La fel stau lucrurile şi cu toate celelalte fapte întîm- 
plătoare, sau în aparenţă întîmplătoare, din istorie. Cu 
cît domeniul pe care-l cercetăm se îndepărtează -mai mult 
de cel economic şi se apropie de cel pur ideologic, ab- 
stract, cu atît mai multe elemente întîmplătoare vom 
găsi în dezvoltarea lui, cu atît mai multe zigzaguri va 


* Bun sau rău (fr.). 
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prezenta curba lui. Dar dacă veţi desena axa medie a 
curbei, veţi constata că cu cît perioada considerată este 


mai îndelungată și cu cît domeniul studiat este mai vast, 
cu atît mai mult merge această axă paralel cu axa dez- 
voltării economice. 


Engels, Scrisoarea către Heinz Starken- 
burg din 25 ianuarie 1894; Opere alese 
în două volume, volumul II, p. 475—477.. 


Cu reflectările economice, politice şi de alt fel se 
petrece același lucru ca şi cu cele din ochiul omului : ele 
trec printr-o lentilă convergentă, și de aceea imaginea pe 
care o dau e răsturnată cu capul în jos. Numai că lip- 
sește aparatul nervos care să pună imaginea din nou în 
picioare pentru a fi percepută. 

Engels, Scrisoarea către Conrad Schmidt 


din 27 octombrie 1890; Opere alese în 
două volume, volumul II, p. 462. 


Ideologul nostru poate să se sucească şi să se învîr- 
tească cît vrea ; realitatea. istorică pe care a dat-o afară 


„pe uşă se întoarce pe fereastră, și, în timp ce el își închi- 


puie că elaborează o tevrie etică şi juridică valabilă pen- 
tru toate lumile și pentru toate timpurile, el construiește, 
de fapt, o imagine deformată — pentru că e desprinsă de 


fundamentul său real — şi răsturnată ca într-o oglindă 


concavă a curentelor conservatoare sau revoluționare din 
epoca sa. 
Engels, „Anti-Dihring“  (1876—1878) ; vol 
20, p. 95. 


El nu-şi dă seama, în primul rînd, că fără „emoţii u- 
manei n-a existat, nu există și nu poate exista vreodată 


X o căutare a adevărului de către om. În al doilea rînd, 


dînsul uită că vrea să ne. prezinte o privire asupra „isto- 


N 
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riei ideilor“ şi că istoria- ideilor este istoria succesiunii 
ideilor şi, prin urmare, a luptei dintre ele. | 
Lenin, Recenzie la lucrarea lui N. A. Ru- 
bakin „Printre cărţi" (1914); vol. 35; 
p. 119. 


Ş „Esenţa mersului istorie al lucrurilor — continuă d-l 
„ Mihailovski 6 — care este în genere insesizabilă, n-a fost 
sesizată nici de doctrina materialismului economic, deși 
aceasta se sprijină , pe cît se vede, pe două temelii; des- 
coperirea rolului atotdeterminant al formelor de producţie 
şi de schimb și caracterul peremptoriu al procesului dia- 
lectie“. 

Aşadar, materialiștii se sprijină pe „caracterul pe- 
remptoriu“ al procesului dialectic! adică își fondează 
teoriile sociologice pe triadele % lui Hegel. Avem aici de-a 
face cu acuzația șablon adusă marxismului că se bazează 
pe dialectica hegeliană, acuzaţie de care au uzat pînă la 
refuz criticii burghezi ai lui Marx. [...] Răspunzînd lui 
Dihring, care atacase dialectica lui Marx, Engels spune 
că Marx nici nu s-a gîndit vreodată „să dovedească“ ceva 
cu triadele hegeliene, că Marx n-a făcut decît să studieze 
şi să analizeze procesul real, că el nu admite alt criteriu 


„al valabilităţii teoriei decît conformitatea ei cu realitatea MM 


Dacă, spune el, se întimp €ori ca dezv6 a vreunui 
fenomen social să se încadreze în schema  hegeliană : 
teză — negaţie — negarea negâţiei, nu e deloc de mirare 
acest lucru, pentru că, în general, acest caz nu e rar în 
natură. [...] Este evident pentru oricine că centrul de 
greutate al argumentării lui Engels constă în ideea că 
sarcina materialiștilor este de a înfățișa exact şi precis 
adevăratul proces istoric, că insistarea asupra dialecticii, 
alegerea unor exemple dovedind justeţea triadei nu sînt 
decît rămășițe ale hegelianismului din care s-a dezvoltat 
socialismul ştiinţific, rămășițe ale modului de exprimare 


a hegelianismului. [...] Pentru a vedea în raționamentele. 


lui Engels altceva decît originea teoriei, ar fi trebuit, evi- 
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i dent, să se facă dovada că măcar o singură problemă îs- 
torică n-a fost rezolvată de materialiști pe baza faptelor 


Pa 


respective, ci cu ajutorul triadelor. A încercat oare d-l 


Mihailovski să dovedească acest lucru ? 


7 Lenin, Ce sînt „prietenii poporului”... 
(1894) ; vol. 1, p. 160—161. 


Citind literatura marxistă, d-l Mihailovski s-a lovit 
mereu de „metoda dialectică“ în domeniul ştiinţei sociale 
şi de „gîndirea dialectică“ tot în domeniul problemelor 
sociale [...] etc. În naivitatea sa [...], el şi-a închipuit că 
această metodă constă în rezolvarea tuturor problemelor 
sociologice în conformitate cu legile triadei  hegeliene. 
Dacă ar fi examinat ceva mai atent chestiunea, el n-ar 


“fi putut să nu se convingă de absurditatea acestei păreri. 


Metoda dialectică, în opoziţie cu cea metafizică, nu în- 
seamnă la Marx și Engels altceva decît metoda ştiinţifică 
în sociologie, metodă care concepe societatea ca un orga- 
nism viu, aflat în permanentă dezvoltare (şi nu ca o în- 
lănţuire mecanică, permiţind în consecinţă tot felul de 
combinaţii arbitrare de diferite elemente sociale), pentru 
studierea căruia este necesară o analiză obiectivă a rela- 
țiilor de producţie ce constituie formațiunea socială res- 
pectivă, precum şi cercetarea legilor funcţionării și dez- 
voltării acesteia. [...] ...oricine va citi definiţia și expu- 
nerea metodei dialectice fie la Engels, (în polemica lui îm- 
potriva lui Diihring [...]], fie la Marx (diferite note din 
Capitalul și Postfaţa la ediţia a doua, precum şi Mizeria 
filozofiei) va vedea că nici vorbă nu poate fi de triadele 
lui Hegel şi că totul se reduce la a privi evoluţia socială 
ca un proces istoric-natural de dezvoltare a formațiunilor 
social-economice. [...] 

[...] ce să credem despre un om care, propunîndu-și să 
critice una dintre „temeliile“ materialismului științific, 
adică dialectica, se apucă să vorbească despre orice 
vreţi [...], dar nu vorbeşte despre ceea ce este această 
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dialectică, de chestiunea dacă evoluţia societăţii este în- 
„tr-adevăr un proces istoric-natural, dacă este justă con- 
cepția materialistă asupra formațiunilor social-economice 
ca organisme sociale deosebite, dacă sînţ juste metodele 
analizei obiective a acestor formaţiuni, dacă într-adevăr 


ideile sociale determină dezvoltarea socială sau, dimpo- 


trivă, ele sînt determinate de acestea din urmă etc. ? 


Lenin, Ce sînt „prietenii poporului“... 
(1894) ; vol. 1, p. 161—164. 


După ce face o asemenea „critică“ a dialecticii, d-l 
Mihailovski atribuie lui Marx această metodă de demon- 
strare „cu ajutorul“ triadei hegeliene şi, bineînţeles, o 
combate în mod victorios. [...] Raționamentul lui Marx cu 
privire la inevitabilitatea exproprierii expropriatorilor. în 
virtutea legilor de dezvoltare a capitalismului are „un 
caracter exclusiv dialectic“. „Idealul“ lui Marx privitor 
la proprietatea comună asupra pămîntului şi a capitalului, 
„ca ceva inevitabil şi neîndoielnic, are ca suport exclusiv 
capătul triadei hegeliene:. 

Acest argument este luat pe de-a-ntregul de la Diih- 
ring [...]. 

Engels i-a dat lui Dihring un răspuns admirabil, și, 
întrucît el citează totodată critica făcută de Dihring, ne 
vom mărgini la acest răspuns al lui Engels 70. Cititorul va 
vedea că acest răspuns este în totul valabil şi în ceea ce 
priveşte pe d-l Mihailovski. [...] 

Și acum întreb pe cititor: Unde sînt întortochelile și 
arabescurile dialectice, unde e confuzia de noţiuni care 
reduce toate deosebirile la zero; unde sînt minunile dia- 


lectice pentru credincioşi, unde sînt frazeologia dialectică 


misterioasă şi întortochelile conform teoriei hegeliene a 
logosului, fără de care Marx nu este în stare, după cum 


susține d-l Diihring, să-şi ducă la capăt expunerea ? Marx . 
demonstrează pur şi simplu istoriceşte şi rezumă aici pe: 


scurt că, aşa cum altădată mica producţie a creat în mod 
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necesar, prin propria sa dezvoltare, condiţiile desființării 


sale, adică ale exproprierii micilor proprietari, tot așa și 
modul de producţie capitalist a creat acum condiţiile ma- 
teriale care trebuie să-l ducă la pieire. Acesta este un 
proces istoric, și dacă e, în același timp, și unul dialectic, 
vina nu este a lui Marx, oricît de neplăcut ar fi acest lucru 
pentru d-l Dihring. [...] 

[...] denumind acest proces negare a negaţiei, Marx 
nici nu se gîndeşte să demonstreze prin asta necesitatea ) 
lui istorică. Dimpotrivă : după ce a demonstrat istoricește 
că în parte procesul a avut deja loc şi în parte abia ur- 
mează să aibă loc, îl mai caracterizează în plus ca pe un 
proces care se produce după o anumită lege dialectică. 
Asta-i tot, i: 

Lenin, Ce: sînt „prietenii poporului“... 
(1894) ; vol. 1, p. 165—170. 


[...] după ce mai întîi a debitat o mulţime de inepţii AK 
pe tema desfăşurării istoriei în conformitate cu termenii 

triadei, criticul [Mihailovski] îi pune lui Marx cu un aer 
serios următoarea întrebare :.„Şi pe urmă ?*%, adică cum 
se va desfășura istoria după ce va fi atins stadiul final al 


procesului pe care l-a înfățișat el? Chiar de la începutul 


activităţii sale publicistice şi revoluţionare, Marx a pre- 
cizat în modul cel mai concret ce pretinde el de la o teo- 
rie sociologică : ea trebuie să înfăţişeze exact procesele 
reale, atît şi nimic mai mult (vezi, de pildă, cele spuse 
în Manifestul Comunist cu privire la criteriul teoriei Co- - 
muniştilor). În Capitalul, el a respectat cu cea mai mare 
stricteţe această cerinţă : fixîndu-și drept sarcină analiza 
ştiinţifică a formaţiunii sociale capitaliste, el a pus punct 
după ce a dovedit că dezvoltarea acestei organizaţii — 
dezvoltare care se desfăşoară realmente în faţa ochilor - 
noștri — are v anumită tendinţă, că această organizaţie 
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trebuie să piară în mod inevitabil și să se transforme în- 


tr-o altă organizaţie, superioară. 


Lenin, Ce sînt „prietenii poporului“... 


(1894) ; vol. 1, p. 174—175. - 


A Apoi, acuzaţiile lui Bernstein sînt îndreptate împotriva 
dialecticii, care, pretinde el, duce la construcţii arbitrare 
ee. etc. Bernstein repetă aceste fraze (de care s-au sătu- 
rat pină-n git şi cititorii ruși), fără a încerca măcar să 
arate in ce constă caracterul greșit al dialecticii și cine 
a eomis greșeli metodologice (și care anume greșeli) — 
Hegel sau Marx și Engels. Singura sa încercare de a-și 
motiva și sprijini părerea este afirmaţia că unul din ali- 
neatele finale ale Capitalului (cu privire la tendinţa is- 
torică a acumulării capitaliste) ar avea un caracter „ten- 
denţios“. Acuzaţia este arhirăsuflată : au tormulat-v şi 
Eugen Diihring, şi Julius Wolt7!, şi mulţi alţii în Ger- 
mania, au formulat-o (adăugăm noi) şi d-l 1. Jukovski 72 
în deceniul al VIII-lea, şi d-l N. Mihailovski în deceniul 
în curs, același domn Mihailovski care pentru aceeaşi a- 
cuzaţie l-a învinuit cîndva de acrobație pe d-l 1. Jukovski. 
Dar ce argumente aduce Bernstein în sprijinul acestei 
inepții răsuflate ? Niciunul, în afară de următorul : în- 
cepindu-și „studiul“, Marx avea deja concluziile gata pre- 
gătite, întrucît Capitalul ajunge în 1867 la aceeaşi con- 
cluzie pe care Marx o formulase încă în deceniul al V-lea. 

„Acest „argument“ echivalează cu o denaturare, răspunde 
Kautsky, căci Marx şi-a bazat concluziile nu pe un stu- 
diu, ci pe două, lucru pe care el l-a arătat cu precizie în 
prefața la Zur Kritik * [...]. Primul studiu a fost făcut de 
Marx în deceniul al V-lea, după ce a plecat din redacţia 
Gazetei renane. [...] El a început să studieze teoriile so- 
ciale franceze și economia politică engleză. El s-a apro- 
piat de Engels, care pe vremea aceea studia în amănun- 


E Zur Kritik der politischen Oekonomie, Contribuţii la critica 
economiei politice. 
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țime starea de fapt a economiei naţionale în Anglia. Din 
această conlucrare, din această primă cercetare au rezul- 
tat cunoscutele concluzii pe care cei doi autori le-au expus 
la sfîrşitul deceniului al V-lea în termeni cît se poate 
de clari %. În 1850 Marx s-a stabilit la Londra, și condi- 
țiile de trai de la Londra, favorabile studiilor științifice, 
l-au determinat; „să reia de la capăt studierea acestui 
obiect şi să prelucreze în mod critic noul material [...] 74. 
Roadele acestui al doilea studiu, care a durat un lung 
șir de ani, au fost lucrările: Zur Kritik (1859) şi Das 
Kapital (1867). Concluzia la care a ajuns Capitalul coincide 


-cu concluzia anterioară, din deceniul al V-lea, pentru că 


studiul al doilea a confirmat rezultaţele celui dintii. „Con- 
cepţiile mele, indiferent de felul cum vor fi judecate, con- 


„stituie rezultatul unor studii îndelungate şi conştiincioasett, 


scria Marx în 1859 [...] 75. Nu-i așa, întreabă Kautsky, că 
aceasta nu prea seamănă cu concluzii gata pregătite cu 
mult înainte de începerea studiului ? 
i Lenin, Recenzie la cartea lui K. Kautsky 
„Bernstein un das  sozialdemokratische 

Programm“ (1899) ; vol. 4, p. 195—197.; 


Obiectivistul vorbeşte despre necesitatea procesului 
istoric dat ; materialistul constată cu precizie formațiunea 
social-economică dată şi relaţiile antagoniste generate de 
ea. Obiectivistul, demonstrînd necesitatea unei anumite 
serii de fapte, riscă întotdeauna să se abată spre poziţia 
de apologet al acestor fapte ; materialistul dezvăluie con- 
tradicţiile de clasă şi, implicit, își precizează punctul său 
de vedere. Obiectivistul vorbeşte despre „tendinţe isto- 
rice nestăvilite“ ; materialistul vorbeşte despre clasa care 
„dirijează“ ordinea economică dată, creînd anumite forme 
de împotrivire din partea altor clase. În felul acesta, pe 
de o parte, materialistul este mai consecvent decit obiec- 
tivistul, iar obiectivitatea lui este mai consecventă, mai 
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lărgineşte să arate necesitatea unui 
proces, ci lămureşște care anume formaţiune social-econo- 


mică dă conţinut acestui proces, care clasă anume deter- 


mină această necesitate. În cazul de faţă, bunăoară, ma- 
terialistul nu s-ar îi mulțumit să constate existenţa unor 
„tendinţe istorice nestăvilite“, ci ar fi arătat existenţa 
unbr anumite clase, care determină conţinutul rînduie- 
lilor date şi exclud posibilitatea unei soluţii în afara lup- 
tei producătorilor înşişi. Pe de altă parte, materialismul 
implică, să zicem aşa, spiritul partinic, care ne obligă ca 
în aprecierea unui eveniment să ne situăm în mod des- 
chis și fățiș în conformitate cu punctul de vedere al unui 

anumit grup social. 
sic Lenin, Conţinutul economic al narodni- 
cismului (1894—1895); vol. 1, p. 402—403. 


Metoda lui Marx constă, în primul rînd, în a ține 
- seama de conţinutul obiectiv al procesului istoric într-un 
anumit moment, în condiţii concrete, în a înţelege, în 
primul rînd, mişcarea cărei clase este resortul principal 
al unui eventual progres în aceste condiţii concrete. 
Lenin, Sub pavilion străin (1915) ; vol. 26, 
1895 


Felul în care îşi expun neoiskriștii 76 ideile lor ne a- 
mintește de părerea lui Marx (în celebrele sale „teze“ 
asupra lui Feuerbach) despre materialismul vechi, străin 
de ideea dialecticii. Filozofii, spunea Marx, n-au făcut 
decît să interpreteze lumea în moduri diferite ; este vorba 
însă de a o schimba. La fel şi neoiskriștii pot să descrie 
și să lămurească destul de bine procesul luptei care se 
desfășoară sub ochii lor, dar ei sînt cu totul incapabili să 
dea o lozincă justă în această luptă. Mărșăluind cu mult 
zel, dar conducînd prost, ei subestimează însemnătatea 
concepţiei materialiste a istoriei prin faptul că ignorează 
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"buie să-l joace în istorie partidele care au înțeles condi- 


Lă 


activ, conducător și îndrumător pe care pot şi tre- 


ţiile materiale ale revoluţiei şi care s-au situat în fruntea 
claselor înaintate. i 
Lenin, Două tactici ale social-democraţiei 
în revoluţia democratică (1905); vol. 11, 
ş 1,2030, 


Trăsătura cea mai caracteristică a filozofilor burghezi 
constă în aceea că ei considefă categoriile regimului bur- d 
ghez drept veșnice şi firești -[...]. Şi tocmai de aceea, în 
loc să cerceteze și să analizeze un anumit sistem de relaţii 
de producţie, ei debitează o serie de banalităţi aplicabile 
tuturor orînduirilor şi drese cu sosul sentimental al mo- 
ralei mic-burgheze. 

Lenin, Ce sînt „prietenii poporului"... 
(1894) ; vol. 1, p. 216. 


[...] ideea de egalitate, atît în forma ei burgheză, cât 
"şi în forma ei proletară, este ea însăși un produs istoric, 
pentru apariţia căreia au fost necesare anumite condiţii 
istorice care presupun, la rîndul lor, o lungă istorie pre- K 
mergătoare. Ea este deci orice, numai un adevăr etern nu. > 
Engels, „Anti-Diihring“ (1876—1878) ; vol. 
20, p. 105. 


iar pentru elaborarea ei a fost necesară întreaga istorie 
de pînă acum; ea nu a existat deci ca adevăr din tot- 


deauna. 


“ [...] ideea de egalitate însăşi este un produs istoric, La 


j . 
Engels, Lucrări preliminare pentru „Anti- 
Diihring“ (1876) ; vol. 20, p. 620. 
[...] cauzele ultime ale oricăror prefaceri sociale şi 
revoluţii politice nu trebuie căutate în mintea oamenilor, AS 


95 
x j 


i 


Vp 


tăţii, ci în schimbările care au loc în modul de „producţie 
şi de schimb [...] de 0 POI 
Engels, „Anti-Dihring" (1876-—1878) ; vol. 
20, p. 263. 


Acest „spirit lăuntric“ — comp. Plehanov77 — este o 
referire idealistă, mistică, dar foarte profundă, la cauzele 
istorice ale evenimentelor. Hegel subsumează pe de-a-n- 
tregul cauzalităţii istoria şi. dovedește v înţelegere de o 
mie de ori mai profundă şi mai largă a cauzalităţii decît 
foarte mulţi dintre „savanții“ de astăzi. 

Lenin, Caiete filozofice ; Conspectul cărţii 
lui Hegel „Știința logicii” (1914) ; vol. 29, 
Do 180, 


La Hegel, răul este forma în care se manifestă forța 
motrice a dezvoltării istorice. Aici este cuprins un dublu 
sens, și anume că, pe de o parte, fiecare nou progres apare 
în mod necesar ca un sacrilegiu împotriva a ceva sacru, 
ca o rebeliune împotriva stărilor vechi, pe cale de dis- 
pariţie, dar consacrate de obişnuință, iar pe de altă parte, 
că, de la instaurarea antagonismelor de clasă, tocmai pa- 
siunile rele ale oamenilor, cupiditatea și setea de putere, 
au devenit pîrghiile dezvolţării istorice, după cum atestă 
întreaga istorie a feudalismului și a burgheziei. 


Engels, Ludwig Feuerbach și sfîrşitul filo- 
zofiei clasice germane (1886); vol. 21, 
p. 286—287. 


Ideea de bine şi cea de rău au variat într-atât de la 
„popor la popor, de la o epocă la alta, încît adesea au fost 
de-a dreptul contradictorii. [::.] : 

Ce morală ni se propovăduiește astăzi ? Avem în pri- 
mul rînd morala creștină-feudală, moștenită din vremu- 
rile evlavioase de altădată, care, la rîndul ei, se împarte, 
in esenţă, într-o religie catolică şi alta protestantă ; nici 
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„în înțelegerea tot mai mare a adevărului etern şi a drep- 


1 lipsesc subîmpărţirile, care merţ 
tolică-iezuită și de la cea ortodox-protes 
tă pînă la morala mai îngăduițoare de nuanţă ilumi- 


pe nistă. Alături de acestea figurează morala modernă bur- 


gheză şi, paralel, morala proletară a viitorului, astfel în- 
cît chiar şi numai trecutul, prezentul și viitorul ne oferă 
în ţările cele mai avansate ale Europei trei grupe mari 
de teorii morale care există paralel și simultan. Care este 


„cea adevărată ? Nici una în“sensul de definitiv absolut ; 


dar, fără îndoială, că cele mai multe elemente de durabi- . 


litate le are morala care reprezintă în prezent răsturnarea 


prezentului, adică viitorul, așadar morala proletară. 

Dacă însă, așa cum vedem, cele trei clase ale socie- 
tăţii moderne, aristocrația feudală, burghezia și proleta- 
riatul, au fiecare propria lor morală, putem să tragem 
concluzia că, în mod conștient sau inconștient, în ultimă 
instanță oamenii îşi formează concepţiile lor morale por- 
nind de la relaţiile practice pe care se bazează poziţia lor 
de clasă, adică ele izvorăsc din relaţiile economice în 
cadrul cărora ei produc și fac schimb. 

Dar cele trei teorii morale de mai sus au, totuşi, ceva 
comun. Oare nu constituie măcar acest element comun 
o parte din morala stabilită: odată pentru totdeauna ? — 
Aceste teorii morale reprezintă trei faze diferite ale ace- 
leiaşi dezvoltări istorice, au, prin urmare, un fundal is- 
toric comun și deci în mod necesar multe elemente co- 


"mune. Mai mult. Pentru trepte de dezvoltare economică 


identice sau aproximativ identice, teoriile morale trebuie 
în mod necesar mai mult sau mai puţin să concorde. Din 
momentul în care s-a dezvoltat proprietatea privată asu- 
pra bunurilor mobile, preceptul moral comun al tuturor 
societăţilor în care era recunoscută această proprietate 
privată trebuia să fie: să nu furi 8. Devine oare acest: 
precept, în consecinţă, un precept moral etern? Nici- 3 
decum. Într-o societate în care sînt înlăturate motivele 
de furt, în care, prin urmare, cu timpul nu vor mai fura 


nu furi! 

Respingem deci orice încercare de a ni se impune o 
dogmatică morală drept legi morale eterne, definitive. şi 
imuabile de acum încolo sub pretextul că şi lumea mo- 
rală și-ar avea principiile ei permanente, care stau dea- 
supra istoriei şi deosebirilor dintre popoare. Noi susți- 
nem, dimpotrivă, că orice teorie morală de pînă acum 


este, în ultimă instanţă, produsul situaţiei economice a. 


societății din epoca respectivă. Şi după cum societatea 
s-a dezvoltat pînă astăzi în antagonisme de clasă, așa şi 
morala a fost întotdeauna o morală de clasă ; fie că jus- 
tilica dominaţia și interesele clasei dominante, fie că 
exprima, de îndată ce clasa oprimată devenea destul de 
puternică, revolta împotriva acestei dominaţii şi intere- 
sele de viitor ale celor oprimaţi. Că, totodată, în linii mari 
s-a realizat un progres în morală ca şi în celelalte ramuri 
ale cunoașterii omeneşti nu încape îndoială. Dar morala 
de clasă nu am depășit-o încă. O morală cu adevărat 
umană, care să stea deasupra antagonismelor de clasă şi 
deasupra reminiscenţelor acestor antagonisme, va fi posi- 
bilă abia pe o treaptă a dezvoltării sociale care nu numai 
că va fi lichidat antagonismul de clasă, dar îl va fi dat 
uitării şi în practica vieţii. 

Engels, „Anti-Diihring“ (1876—1878) ; vol. 

20, p. 91—93. 


„_Î...] ceea ce apare ca progres al conştiinţei morale 
(Gewissen) este totodată un progres al ştiinţei (Wissen). 
Marx, Deosebirea dintre filozofia naturii 
la Democrit şi filozofia naturii la Epicur 
(1839—1841) ; Scrieri din tinereţe, p. 79. 


| Orice dezvoltare poate fi înfățișată, indiferent de 


nţinutul ei, ca un șir de diferite trepte de dezvoltare, 
care se înlănţuie în aşa fel încît una constituie negarea 
„celeilalte. Dacă, de exemplu, un popor evoluează de la 


monarhia absolută la monarhia constituţională, el neagă 


fosta sa existenţă politică. În nici un domeniu nu se poate 


realiza o evoluţie care să nu-și nege formele anterioare 
de existenţă. Tradus în limbajul moralei, a nega înseam- 


nă a renega. : ; 

A renega ! Cu acest cuvînt filistinul critic poate înfiera . 
orice dezvoltare fără s-o înţeleagă ; el îi poate opune în 
mod solemn propria sa nedezvoltare fără perspectivă de 
dezvoltare ca pe o imaculare morală. Astfel, fantezia reli- 
gioasă a popoarelor a înfierat istoria în general, deplasînd 
epoca nevinovăţiei, epoca de aur, în preistorie, în epoca 
în care, neexistînd încă nici o dezvoltare istorică, nu a 
existat nici negare, nici renegare. 

Marx, Critica moralizatoare și morala 
critică (1847) ; vol. 4, p. 338—339. 


Teoria feuerbachiană a moralei [...] este croită pentru 
toate timpurile, pentru toate popoarele şi pentru toate 
împrejurările, şi tocmai. de aceea nu este aplicabilă nici- 
odată şi nicăieri [...] 

Engels, Ludwig Feuerbach şi sfîrşitul filo- 
zojiei clasice germane (1886); vol. 21, 
za E p. 289. 


Hegel a fost primul care a prezentat just raportul 
dintre libertate și necesitate. Pentru el libertatea este 
înţelegerea. necesităţii. „Necesitatea este oarbă numai în 
măsura în care nu este înţeleasă“ 79. Libertatea nu constă 
în visata independenţă faţă de legile naturii, ci în cunoaş- 
terea acestor legi şi în posibilitatea dată prin aceasta de 
a le pune în mod sistematic în acţiune pentru atingerea 
anumitor scopuri. Aceasta este valabil atît în ceea ce 
privește legile naturii exterioare, cît și în ceea ce privește 
legile care guvernează existența fizică şi psihică a omu- 
lui însuși — două clase de legi pe care le putem separa 
cel mult în reprezentare, în nici un caz însă în realitate. 
Libertatea voinţei nu înseamnă, așadar, altceva decît ca- 
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d în 


muncă. 


Marx, Capitalul, vol. III (publ. 1894); 
S vol. 25/2, p. 358. 


Libertatea constă deci în a ne domina pe noi înşine și în 
a domina natura exterioară, dominare întemeiată “pe cu- 


4 [...] de fiecare dată oamenii își cucereau libertatea în N 
noașterea necesităţilor naturii (Naturnotwendigkeiten) a “măsura în care le-o dicta şi le-o îngăduia nu idealul lor 
ea este, prin urmare, în miod necesar un produs al dez- despre om, ci ansamblul forțelor productive existente. 
„voltării istorice. Primii oameni care s-au desprins de i AR E 


Marx şi Engels, Ideologia germană - 


lumea animală erau în tot ceea ce este esenţial tot atît (1845—1846) ; vol. 3, p. 451. 


de puţin liberi ca și animalele ; dar fiecare progres al cul- 


turii era un pas spre libertate. i | „Schimbările dictate de o necesitate socială îşi croiesc, î 
Engels, „Anti-Dihring' (1876—1878) ; vol. ş mai devreme sau mai tirziu, drum ; atunci cînd devin O Aaa 
A 20, p. 112. E 0Â „necesitate imperioasă a societăţii, ele trebuie înfăptuite, * 


Sa ” iar legislaţia va fi întotdeauna adaptată acestor schimbări. 
i Imperiul libertăţii începe, de fapt, abia acolo ARE NE | Marx, Cu privire la naţionalizarea , pă- ; 
încetează munca impusă de_ nevoie şi de oportunitatea mîntului (1872) ; vol. 18, p. 59. 

exterioară ; prin firea lucrurilor, acest imperiu se sițuează  - 


deci în afara sferei producţiei materiale propriu-zise. Așa j Ai dovedit 8 că adoptarea testamentului roman s-a 

cum omul primitiv trebuie să lupte cu natura pentru bazat originaliter * (şi, în măsura în care avem în vedere 
satisfacerea nevoilor lui, pentru conservărea şi reprodu- = - concepţia ştiinţifică a juriștilor, se mai bazează și astăzi) 
cerea vieții lui, tot așa trebuie să lupte şi omul civilizat, pe o interpretare greșită. De aici nu rezultă însă nici- 

în toate formele sociale, în toate modurile de producţie „. decum că testamentul în forma lui modernă — indiferent 
posibile. Pe măsură ce omul evoluează, acest imperiu al „prin ce denaturare a dreptului roman juriștii de astăzi 
necesităţii naturale se lărgeşte, deoarece crese trebuinţele j și-l aranjează cum le convine — ar îi testamentul roman 

lui ; în acelaşi timp însă se dezvoltă și forțele de pro- greșit interpretat. Altiel, s-ar putea spune că orice reali- 
ducţie care satisfac aceste trebuințe. În acest domeniu j zare a unei epoci mai vechi care a fost pă ue de o 
libertatea constă numai în aceea că omul colectiv, -pro= epocă ulterioară este vechiul „greşit interpretat ! Faptul 
ducătorii asociaţi reglementează în mod raţional schimbul Ă că, de exemplu, cele trei unităţi, așa cum au fost elabo- i 
de substanţe cu natura, îl controlează, nu mai sînt do- rate teoretic de dramaturgii francezi din epoca lui Ludovic : 
minaţi de el ca de o forţă oarbă, îl realizează cheltuind = st a ] : 

minimum de energie în condiţiile cele mai demne şi mai  Î . a origine (engl). A 
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fară Dea ANI vi 


4 ca 
atît de cer 


Marx, Scrisoarea ' către Ferdinand Lassal- 
le din 22 iulie 1861; vol. 30, p. 539—540, 


Nu pieirea religiilor antice a făcut să se prăbușească 
statele antice, ci, dimpotrivă, pieirea statelor antice a 
făcut să se prăbuşească vechile religii. 

i Marx, Articolul de fond din nr. 179 al 

lui „Kolnische' Zeitung“ (1842) ; vol. 1 
p. 101. 


Lă 


Dacă primii creştini, care propovăduiau și ei indife- 
rentismul politic, au avut nevoie de ocrotirea împăratului 
pentru a se transforma din prigoniți în prigonitori, apos- 
tolii contemporani ai indiferentismului politic nici nu se 
gindesc măcar că principiile lor eterne îi obligă să renunţe 
la plăcerile lumești și la privilegiile trecătoare ale so- 
cietăţii burgheze. Cu toate acestea, trebuie să recunoaș- 


1* Prin abuz Qat.) 
** Uzul (engl.) 
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rilor de fabrică ! 


Marx,  Indiferentismul politic (1873); 
vol. 18, p. 308. 


O religie care a cucerit Imperiul Roman şi care a stă- 
pînit timp de 1800 de ani cea mai mare parte a ome- 
nirii civilizate nu poate fi desfiinţată declarînd pur și 
simplu că este o absurditate ticluită de șarlatani. Pentru 
a o desființa este necesar mai întîi să se explice originea 
şi dezvoltarea ei, pornind de la condiţiile istorice în care 
a apărut şi în care a ajuns să domine, 

Engels, Bruno Bauer şi creștinismul pri- 
L) i mitiv (1882); vol. 19, p. 317. 


Istoria creştinismului primitiv prezintă puncte comu- 
ne, demne de relevat, cu mișcarea muncitorească moder- 
nă. Ca şi aceasta din urmă, creştinismul a fost iniţial o 
mişcare a celor asupriţi, care s-a manifestat la început ca 


V 


ai 


o religie a sclavilor şi liberţilor, a săracilor şi a celor lip- 


siţi de drepturi, a popoarelor pe care Roma le-a subjugat . 
sau le-a împrăștiat. Şi unul și altul, atît creştinismul, cît 
şi socialismul muncitoresc: propovăduiesc izbăvirea în 
viitor de robie şi de mizerie ; creștinismul caută această 
izbăvire în viața de apoi, după moarte, în ceruri, pe cînd 
socialismul în lumea aceasta, în transformarea societăţii. 
Și unul și altul sînt persecutate și prigonite, adepţii lor 
sînt proscriși şi supuși rigorilor: legilor excepționale, unii 


„ca duşmani ai neamului omenesc, ceilalți ca dușmani ai 


statului, ai religiei, ai familiei și ai ordinii sociale. Dar în 
pofida tuturor persecuțiilor, ba adesea chiar tocmai dato- 
rită lor, ambele mișcări își croiese drum victorios și 
năvalnic. La trei sute de ani după apariţia sa, creştinis- 


mul a fost recunoscut ca religie de stat a Imperiului 
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sii 
e-i asigură pe depli 
Engels, Cu privire la istoria creştinismu- 
lui primitiv (1894) ; vol. 22, p. 443. 


Într-adevăr, lupta împotriva unei lumi la început atot- 
puternice şi, în acelaşi timp, lupta dintre cei care vor să 
reînnoiască lumea sînt proprii atît primilor creştini, câţ 
şi socialiștilor. Aceste două mari mișcări nu au fost create 
de conducători şi de proieţi, deși ambele au avut destui 
profeţi ; ele sînt mișcări de masă. Iar mișcările de masă 
sint la început în mod necesar confuze ; confuze pentru 
că orice gîndire a maselor este la început contradictorie, 
neclară și incoerentă, confuze și din pricina rolului pe 


care îl mai joacă la început aici profeţii. Această confuzie - 


se manifestă în formarea unui mare număr de secte? care 
luptă între ele cel puţin cu aceeași înverşunare cu care 
luptă împotriva dușmanului comun din afară. Aşa s-a 
" întimplat în timpul creștinismului primitiv, așa s-a în- 
tîmplat în prima perioadă a mișcării socialiste, oricât i-a 
mihnit acest fapt pe filistinii bine intenţionaţi care pro- 
povăduiau unitatea acolo unde nu era cu putinţă nici o 
unitate. A | 

3 Engels, Cu privire la istoria creştinismu- 

lui primitiv (1894) ; vol. 22. p. 454. 


[...] caracterul specific teologic-teoretic al revoluţiei 
germane din secolul al XVI-lea. Preocupare cu precădere 
pentru lucruri care nu ţin de lumea aceasta. Îndepărtare 
de realitatea mizeră '— baza superiorității teoretice de. 
mai tîrziu a germanilor de la Leibniz la Hegel.  . 


Engels, Însemnări  .despre Germania 
(1873—1874) ; vok- 18, p. 590. 


Un adevărat impas : ajutorul putea să vină numai din 
afară ; l-a dat revoluţia franceză. Indicii de vitalitate nu- 
mai în două domenii : în arta militară, în literatură și fi- 
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rim rang — în Germania totul se reduce la evadarea 

Dre litata în sfere ideale. „Omul“ și dezvoltarea lim- 
bii ; în 1700 — încă barbarie ; 1750 — Lessing și Kant, 
apoi curînd — Goethe, Schiller, Wieland, Herder, Hândel, 
Gluck, Mozart. 


Engels, Însemnări. despre Germania 
(1873—1874) ; vol. 18, p. 593. 


În 1806 — greşeala lui Napoleon este că nu a distrus 
definitiv Prusia. Situaţia economică a Germaniei în timpul 
blocadei continentale. Această perioadă a celei mai umi- 
litoare dependențe pe plan extern coincide cu o perioadă 
strălucită în literatură și filozofie, iar în muzică se aținge 
punctul culminant prin Beethoven. 

Engels, Însemnări despre Germania 
(1873—1874) ; vol. 18, p. 594. 


Reprimarea totală a protestantismului în Franţa nua 
constituit pentru ea un rău — teste * Bayle, Voltaire şi 
Diderot. Reprimarea lui în Germania ar fi fost o nenoro- 
cire nu pentru Germania, ci pentru întreaga lume. Ea 
ar fi impus Germaniei forma catolică de dezvoltare, pro- 
prie ţărilor romanice ; întrucît forma engleză avea un 
caracter semicatolic şi medieval [...], atunci toate formele 
de învăţămînt protestant german [...] ar fi dispărut cu 
desăvîrșire, iar dezvoltarea spirituală a „Europei s-ar fi 
făcut infinit mai uniform ; Franţa şi Anglia au înlăturat 
prejudecățile în esență, Germania s-a descotorosit de for- 
ma lor de șablon, şi aceasta este, în parte, cauza lipsei de 
formă a tot ce e german, și, cu toate că pină astăzi a- 
ceasta generează mari neajunsuri, ca împărţirea în state 


* Dovadă (fr.). 


DAR catea Îi 


mici, pentru capacitatea de dezvoltare a n fanii repre- 


zintă un avantaj enorm, care își va da roadele abia mai 
tirziu, cînd va fi înlăturat şi acest studiu unilateral prin 
natura sa.. i 

În același timp : protestantismul german este unica 
formă modernă a creștinismului care merită să fie. criti- 
cată. Catolicismul a fost încă în secolul al XVIII-lea mai 
prejos de orice critică, simplu obiect de polemică Ei 
Numai protestantismul german posedă o teologie şi, în 
virtutea acestui fapt, are un obiect pentru critică istorică 
filologică Şi filozofică. Această critică este un produs al 
Germaniei, ea nu ar fi fost posibilă fără protestantismul 
german și este absolut necesară. O religie cum este creşti- 
nismul nu poate fi distrusă numai prin ironii și invective. 
Ea trebuie să fie învinsă din punct de vedere științific, 
adică să fie explicată din punct de vedere istoric, iar de 
re aie sarcină nu sînt în stare să se achite nici științele 
naturii. 


Engels, Însemnări despre Germania 
„.(1873—1874) ; vol. 18, p. 595—596. 


[...] Raportul inegal dintre dezvoltarea producției ma- 
teriale și a celei artistice, de pildă. În general, conceptul 
de progres nu trebuie luat în accepţia abstractă curentă. 
În ceea ce priveşte arta modernă etc., această disproporție 
nu este încă atît de importantă şi nici atît de greu de 
sesizat ca cea din sfera relaţiilor sociale practice. De pildă, 
Starea învăţămîntului în Statele Unite în comparaţie cu 
cea: din Europa. Dar punctul cu adevărat dificil care tre- 
buie lămurit aici este următorul: în ce fel relaţiile de 
producţie ca relaţii juridice încep să se dezvolte inegal. 

Marx, Bazele criticii economiei politice, 
„Introducere“ (1857) ; vol. 1, p. 42-—43, 


[...] În ceea ce priveşte arta, se ştie că anumite epoci 


de înflorire a acesteia nu concordă cîtuşi .de puţin cu dez- 
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voltarea generală a societăţii și deci nici cu dezvoltarea 
bazei ei materiale, care constituie oarecum scheletul or- 
ganizării ei. De exemplu, grecii în comparaţie cu popoare- 
le moderne, sau chiar Shakespeare. Cu privire la unele 
torme de artă, cum ar fi epopeea, de pildă, este recu- 
noscut chiar că, de îndată ce începe producţia de artă 
propriu-zisă, ele nu mai pot fi create niciodată în forma 
lor clasică, care a făcut epocă în istoria vwmenirii; că, 
așadar, în domeniul artei anumite forme importante ale 
acesteia nu sînt posibile decîţ pe o treaptă inferioară a 
dezvoltării artelor. Dacă în sfera artei acest lucru se în- 
tîmplă în cea ce priveşte raportul dintre diferitele ei 
genuri, este cu atît' mai puţin cazul să ne mirăm că ace- 
lași fenomen are loc în raportul dintre întregul domeniu 
al artei şi dezvoltarea generală a societăţii. Dificultatea 
constă doar în formularea generală a acestor contradicții. 
Definirea specificului lor înseamnă totodată și explicarea 
lor. 

[...] Dificultatea însă nu este aceea de a înțelege că 
arta şi epopeea greacă sînt legate de anumite forme de 
dezvoltare socială, ci de a ne explica faptul că ele pro- 
cură încă şi astăzi o desfătare artistică şi că într-o anu- 
mită privinţă servesc ca normă şi model inegalabil. 

Un bărbat nu poate redeveni copil fără a da în mintea 
copiilor. Dar nu-l bucură oare naivitatea copilului și nu 
trebuie el oare să tindă să reproducă pe o treaptă mai 
înaltă adevărata sa esenţă ? Oare în natura copiilor din 
fiecare epocă nu reînvie propriul ei caracter în toată na- 
turaleţea lui ? Şi de ce oare copilăria istorică a omenirii, 
acolo unde a decurs în formele cele mai frumoase, să nu 
aibă pentru nvi un farmec veşnic, ca o treaptă care nu se 
va mai întoarce niciodată ? Există copii rău crescuţi și 
copii precoci. Multe popoare antice fac parte din această 
categorie. Copii normali au fost grecii. Farmecul pe care-l 
are pentru noi arta lor nu este în contradicţie cu treapta 
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„Introducere“ (1857); vol. I, p. 43—44. 
În istoria omenirii se întîm i 
Chiar şi minţile cele mai lum 


foile din cauza unei anumite judicial blindness * 
ucrurile care 'se petrec sub ochii lor. s 


i » fireşte, de 
» romantică, şi 
u putut elibera total 
reacţie — 'şi ea cores- 
avanţii respectivi nici 


pătrunde dincolo de Evul 
cărui popor. Și, spre sur- 
eea ce e foarte vechi, gă- 
sesc ceea ce este foarte nou, găsesc pînă și calită pistă 
arte, încît l-ar î i pînă şi 
ta pu parte, i ingrozi pînă şi pe 
Marx, Scrisoarea către Engels din 25 
martie 1868 ; vol. 32, p. 48. 


„Tradiţia este o fri 
inertiae ** a istoriei. 
nu se poate să nu 
noastre juridice, filo 


nă foarţe puternică ; ea este vis 
Dar ea este doar pasivă, şi de aceea 
fie. învinsă. [...] Dacă reprezentările 
zofice şi religioase sînt vlăstarii mai 


Orbiri a simțului critic (en 
** Inerţia (lat.). (Ce 
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mice s-au schimbat din temelii. - 


Marx, Bazele criticii economiei politice, 


vreo legătură între ei ȘI 


Engels, Introducere la ediţia engleză. (i 
lucrării „Dezvoltarea socialismului de_ la 


utopie la ştiinţă” (1892); vol. 22, p. 302. 


Deoarece înainte de toate importă ca lumea să nu fie 
lipsită de roadele civilizaţiei. dobîndite de forţele pro- 
ductive, trebuie sfărîmate formele tradiționale în cadrul 


cărora ele au fost produse. 


Marx, Mizeria filozofiei (1847); vol. 4, 
p. 139, 


Precum vedem, „nobilul“ Carlyle 8 porneşte de la o 


- concepţie absolut panteistă. Întregul proces istoric nu este 


determinat de însăşi dezvoltarea maselor de oameni vii — 
care, fireşte, depind de anumite premise determinate, dar 
care, la rîndul lor, sînt istoriceşte create și schimbătoare 
— ci de o lege a naturii, eternă şi neschimbată de-a lun- 
gul vremurilor, de care azi se depărtează, iar mîine se 
apropie din nou, şi de a cărei cunoaştere exactă depinde 
totul. Această cunoaștere exactă a legii eterne a naturii 
este adevărul etern, iar restul e minciună. Potrivit acestei 


“concepţii, toate contradicţiile reale de clasă, atît de dife- 


rite în diferite epoci, se reduc la o singură mare şi eternă 
contradicţie între cei care au făcut cunoştinţă cu eterna 
lege a naturii şi acţionează conform acestei legi — înţe- 
lepţii şi nobilii — şi cei care o înţeleg în mod greşit, o 
denaturează și acţionează împotriva ei — proșştii şi es- 
crocii. Deosebirile de clasă create de istorie se reduc; 
așadar, la niște deosebiri naturale, care trebuie recunos- 
cute ca fiind o parte din marea lege a naturii şi pe care 
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Marx şi Engels, Recenzie din „Neue 


. 


nische Zeitung.  Politisch-ăkonom sche 
Revue“ : Th. Carlyle. „Pamflete contem- E, 


porane“ (1850); vol. 7, p. 280. 


Ar fi, desigur, foarte comod să faci istoria universală 


dacă n-ai începe lupta decît cu condiţia existenţei unor 
şanse absolut favorabile. Pe de altă parte, istoria ar avea 
un caracter foarte mistic dacă „întîmplarea“ n-ar juca 
nici un rol. Întîmplările intră, desigur, și ele în mersul 
general al dezvoltării şi sînt compensate de alte întîm- 
Plări. Însă accelerarea și întîrzierea depind în mare mă- 
sură de asemenea „întîmplări“, printre care figurează și 
caracterul oamenilor care se află inițial în fruntea mMiș- 
cării. 


ii 


mann din 17 aprilie 1871; vol. 33, p. 190. 


[...] ideea necesităţii istorice nu: diminuează cîtuşi de 
puţin rolul personalității în istorie : întreaga istorie se 
compune tocmai din acțiunile unor personalităţi care sînt, 
„fără îndoială, forţe care acţionează. . 

: i Lenin, Ce sînt „prietenii poporului!... 
(1894) ; vol. 1, p. 156. 


Marx, Scrisoarea către, Ludwig “Kugel- 


Capitalul este numit adesea pe continent „bi- ua 
blia clasei muncitoare“. a N 


Engels, Prefaţă la ediţia engleză a Capi- A șa 


talului (1886) ; vol. 23, p. 38. 


„CAPITALUL“ 


Drumul spre știință nu este pietruit, şi numai cei care 
nu se sperie de osteneala urcușului pe „cărările, ei sie 
pot nădăjdui că vor ajunge pe culmile ei luminoase. 


Marx, Capitalul. Prefaţă şi. postfață ] 
pt A rUnceză (1872) Vol 23, p. 3. 
[i ] un om ca Mara are dreptul. să fie ascultat el în- 
suși, să transmită posterităţii descoperirile sale ştiinţifice 
BA) forma periect. autentică a propriei sale expuneri. 


„Engels, Completare la cartea a III-a 
„Capitalulari, 141095) ; ai 25/2, p. 425. 


pe Vogel i - A 


“Numai. înlocuind tonflietul dipire dogme care se con- 
trpzag, între, ele cu conflictul iire. ind care se > contraz 


formată într-o ştiinţă pozitivă. 
ă : VI 


Marx, cca către. Engels din 10. o 
tombrie 1868 ; ; Vol. 32, p. 157. 


Marx, Capitalul, vol. III (publ. 1894) ; vol 
2042; D930. 4 a) 


-are că relaţiile de schimb 
valoare nu pot fi nemij- 
s i burgheze constă 
Stă apriori v reglementare so- 


Marx, Capitalul, vol. III (publ. 1894); 
vol. 25/1, p. 316. 


În general, în toate aceste cercetări științifice care 
îmbrățișează un domeniu atît de larg și un material atât 
de uriaș, se poate realiza ceva adevărat numai printr-un 
studiu de mulţi ani. Puncte de vedere juste izolate, așa 
cum se întîlnesc, de fapt, şi în articolele dumneavoastră 
ni se oferă mai degrabă ; dar să treci în revistă totul, să 
opdonezi totul într-un mod nou se poate numai după ce 
respectivul lucru a fost epuizat. Altfel cărţi de felul 
Capitalului ar fi mult mai numeroase. 


Engels, - Scrisoarea către Karl Kautsky 
din 18” septembrie 1883; ed. germană, 
vol. 36, p. 59—60. 


Marx, . Scrisoarea către Ludwig  Ku- 
gelmann din 11 iulie 1868 ; vol. 32, p. 
: 494, 


Ani de-a rîndul Marx a fost, indiscutabil, scriitorul 
/ german cel mai calomniat, în schimb, nimeni nu va con- 
| testa că el a ripostat curajos şi că toate loviturile sale 
| și-au atins ţinta cu precizie. Dar polemica, de: care s-a 
| „ocupat“ atît de mult, a fost totuşi în fond pentru el 
numai legitimă apărare. Ceea ce l-a interesat întotdeauna 
cu adevărat a fost știința sa, pe care a studiat-o şi a fră- 
miîntat-o timp de douăzeci și cinci de ani cu o conştiincio- 
zitate fără seamăn, o conștiinciozitate care nu i-a permis 
să înfăţişeze publicului forma sistematizată a concluziilor 
sale înainte de a fi el însuşi mulțumit de forma şi con- 
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ul lor, nainte de 


arte pe care să nu o fi ci 


Engels, Karl Marx (1869) ; vol. 16, p. 392. 


Pornind de la filozofia dreptului a lui Hegel, Marx 


a ajuns la convingerea că nu statul, înfăţişat de Hegel 


drept „încununare -a întregului artificiu“, ci „societatea 
civilă“, atît de vitreg tratată de el, este sfera în care tre- 
buie căutată cheia pentru înţelegerea procesului dezvol- 
tării istorice a omenirii. Iar ştiinţa care se ocupă de 
societatea civilă este economia politică, şi această ştiinţă 
nu putea fi studiată temeinic în Germania, ci numai în 

Anglia sau în Franţa. 
Engels, Karl Marx (1869) ; vol. 16, p. 388— 

/ 389. 


[.:.] Marx a aplicat dialectica lui Hegel, în forma ei 
rațională, la economia politică. 
Lenin, Caiete filozofice ; Conspectul cărţii 
„lui Hegel „Știința logicii” (1914); vol. 29, 
si : p. 150. 


„În general, reflectarea asupra formelor vieţii ome- 
neșşti, deci și analiza ştiinţifică a acestor forme, urmează 
„0 cale opusă dezvoltării reale. Ea începe post festum, 
adică pornește de la rezultatele finite ale procesului de 
dezvoltare. : 


Marx, Capitalul, vol. 1 (publ. 1867); vol. 
23, p. 90. ; 


desprinde şi fixează realmente ceea ce este comun, scu- 


sau elementul comun desprins prin comparație, este el 


şi epocii celei mai vechi. Fără ele nu poate fi concepută 


cului că avem de-a face cu o anumită epocă istorică, cu 
producţia burgheză modernă, de pildă, care constituie în” 
fond tema noastră propriu-zisă. Nu-i mai puţin adevărat 
însă că toate epocile de producţie au anumite trăsături. 
comune, determinaţii comune. Producţia în general este 
o abstracţie, dar o abstracţie raţională în măsura în care 


tindu-ne astfel de repetări. Dar acest element general, 


însuși ceva multiplu articulat, care se întruchipează în 
determinaţii diferite. Unele din aceste trăsături sînt pro- 
prii tuturor epocilor ; altele doar unora dintre ele. Unele 
determinaţii sînt comune atît epocii celei mai moderne, cît 


nici o producţie. Dar aşa cum limbile cele mai dezvoltate 

deși au legi şi determinaţii comune cu cele mai puţin 
dezvoltate,- s-au dezvoltat totuşi tocmai prin ceea ce le - 
deosebeşte de acest element general şi comun, tot astfel 
determinările valabile pentru producţie în general trebuie 
degajate tocmai pentru a se evita ca unitatea — care de- 
curge din însuși faptul că subiectul, omenirea, și obiectul, 
natura, sînt aceleaşi — să ne facă să uităm deosebirile 
esenţiale. În această omisiune constă întreaga. înţelepciune 
a economiştilor moderni, de pildă, care se străduiesc să 
demonstreze eternitatea şi armonia relaţiilor sociale 
existente. ad $ 


Marx, Bazele criticii economiei politice, 
„Introducere“ (1857) ; vol. I, p. 16—17. 


Pe scurt: există trăsături comune tuturor stadiilor 
producţiei, trăsături pe care gîndirea le reține ca gene- 


Ci 
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Marx, Bazele criticii economiei politice, 

„Introducere“ (1857) ; vol. I, p. 22. 
Producţia, repartiţia, schimbul și consumul formează, 
așadar, un silogism corect. În acest silogism producţia 
reprezintă generalul, repartiţia și schimbul — particula- 
rul, iar consumul — singularul, cu care se încheie întregul 
proces. Aceasta este, desigur, o legătură, dar una super- 

ficială. 

Marx, Bazele criticii economiei politice, 

E, „Introducere“ (1857) ; vol. 1, p. 23. 
„Adversarii economiştilor [..], care le reproşează că 
procedează în mod barbar rupînd în bucăţi un tot unic, 
ori se plasează pe același teren cu ei, ori se află chiar sub 
nivelul lor. Nimic mai banal decît reproșul că econo- 
miștii acordă prea multă atenţie producţiei, considerînd-o 
ca un scop în sine. Repartiția ar avea, pasămite, o impor- 
„tanţă tot atît de mare. La baza acestui reproş nu se află 


„Nimic altceva decît ideea economiştilor înșiși că repartiția 


ar exista ca o sferă independentă, de sine stătătoare, ală- 
turi de producţie. Sau li se reproșează că aceste momente 
nu ar fi concepute în unitatea lor. Ca și cum această ru- 
pere în bucăţi a întregului unic n-ar fi pătruns din sfera 
realităţii în textele manualelor, ci invers, din textele 
manualelor în sfera realităţii, şi ca şi cum aici ar fi vorba 


de o împăcare dialectică de concepte, şi nu de înţelegerea 
unor relaţii reale ! 


Marx, Bazele criticii economiei politice, 
„Introducere“ (1857) ; vol. i Mă e eee 


această metodă: se dovedește a îi greșită. Populaţia este 
o abstracţie dacă lăsăm la o parte, de pildă, clasele din 
care este alcătuită. La rîndul lor, aceste clase sînt o 
vorbă goală dacă nu cunoaștem elementele pe. care se 
sprijină ele, de pildă : munca salariată, capital etc. „Aces- 
tea din urmă presupun existenţa schimbului, a diviziunii 
muncii, a prețurilor etc. Capitalul, de pildă, nu este nimic 
fără muncă salariată, fără valoare, bani, preţuri etc. Dacă 
aş începe deci cu populația, mi-aş forma „0 idee haotică 
despre întreg, și numai prin determinări din ce în ce mai 
apropiate aș ajunge pe cale analitică la concepte din ce. 
în ce mai simple ; de la concretul reprezentat aş trece la 


_ abstracții din ce în ce mai goale, pînă cînd aș ajunge la - 


determinaţiile cele mai simple. De aici întregul drum ar 
trebui refăcut în sens invers, pentru a reveni în cele din 
urmă iarăşi la populaţie, de data aceasta însă nu ca la 
o idee haotică despre întreg, ci ca la o bogată totalitate 
de determinaţii şi relaţii multiple. 
Marx, Bazele criticii economiei. politice, 
- „Introducere“ (1857) ; vol. I, p. 33. 


Dar nu au avut vare aceste categorii simple și o exis- 
tenţă de sine stătătoare, istorică sau riste lea 
categoriilor mai concrete ? Ca depend ; Hegel, de pil ă, 
procedează just atunci cînd concepe filozofia dreptului cu 
posesiunea, ca cea mai simplă relaţie juridică a subiectu- 
lui. [...] [...] categoriile simple sînt expresia unor relaţii 
în care concretul mai puţin dezvoltat se poate realiza 
înainte de statornicirea unei relaţii sau legături mai mul- 


* Depinde (fr.). 


“dB: A 


tilaterale, exprimată mental în- categi 


timp ce concretul mai dezvoltat menţine categori ai 


simplă ca pe o relaţie subordonată. 


talului, înaintea băncilor, înaintea muncii salariate etc. 
În această privinţă se poate spune, așadar, că, în reali- 
tate, categoria mai simplă poate exprima relaţiile domi- 
nante ale unui tot mai puţin dezvoltat sau relaţiile su- 
bordonate ale unui tot mai dezvoltat, adică. relaţii care 
istoriceşte au existat mai înainte ca întregul să se fi dez- 
voltat sub aspectul care este exprimat într-o categorie 
mai concretă. În acest sens, mersul gîndirii abstracte, care 
se ridică de la simplu la complex, corespunde procesu- 
lui [...] istoric real. 

Pe de altă parte, se poate spune că există forme de 
societate foarte dezvoltate și totuşi istoriceşte mai puţin 
maturizate, în care găsim forme economice superioare 
cum ar îi, de pildă, cooperarea, diviziunea dezvoltată a 
muncii etc., dar nu există nici un fel de bani, ca în Peru 
de pildă. [...] Şi chiar în faza cea mai evoluată a antichi- 
tăţii, la greci și la romani, dezvoltarea deplină a banilor 
dezvoltare care constituie o premisă a societăţii burgheze 
moderne, are loc numai în perioada destrămării societăţii 
antice. Vedem, așadar, că această categorie foarte simplă 
se manifestă istoricește cu toată intensitatea numai în 
stadiile cele mai dezvoltate ale societăţii, pe cînd înainte 
ea nu impregna nicidecum toate relaţiile economice. [4] 
Aşadar, deși categoria mai simplă a putut exista isto- 
ricește înaintea categoriei mai concrete, totuşi, în cea 
mai deplină dezvoltare intensivă şi extensivă ea poate să 
aparţină numai unei forme sociale mai complexe, în timp 
ce categoria mai concretă era mai puţin dezvoltată în 
cadrul unei forme sociale mai puţin evoluate. 


Marx, Bazele criticii economiei politice, 
„Introducere“ (1857); vol. 1, p. 35—36. 


Banii pot exista și au existat istoriceste înaintea capi- - 


de muncă în acest se U, 
este şi ea foarte veche. Dar privită din punct de vedere 
economic în această simplitate a ei, „munca“ este o cate- 
gorie tot atît de modernă ca şi relaţiile care generează 
această abstracţie simplă. [...] î 

Indiferenţa faţă de un anumit fel de muncă presupune 
o foarte diversificată totalitate de feluri de muncă reale, 
dintre care nici unul nu mai este predominant. În felul 
acesta, abstracţiile cele mai generale nu apar decît în con- 
dițiile celei mai variate dezvoltări concrete, cînd unul și 
același lucru este comun mai multor sau tuturor elemen- 
telor. Atunci acel lucru încetează de a mai putea fi gîndit 
numai într-o formă particulară. Pe de altă parte, această 
abstracție a muncii, în general nu e numai rezultatul 
mental al unei. totalităţi concrete de feluri de muncă. 
Indiferenţa faţă de un anumit fel de muncă corespunde 
unei forme de societate în care indivizii trec cu ușurință 
de la un fel de muncă la altul, iar felul specific al muncii 
reprezintă pentru ei ceva întîmplător și deci indiferent. 
Aici munca a devenit nu numai în planul categoriilor, ci 
şi în realitate un mijloc pentru creare de avuţie în ge- 
neral şi ca determinaţie a încetat să fie contopită cu 
individul într-un tot aparte. [...] 

De aici rezultă că abstracţia cea mai simplă pe care 
economia politică modernă o pune ca piatră de temelie: 
şi care exprimă o relaţie străveche, valabilă pentru toate 
formele de societate, apare totuşi numai în această ab- 
stracţie ca fiind practic adevărată în calitate de categorie 
a societăţii celei mai moderne. [...] 

Acest exemplu cu munca demonstrează în chip grăitor 
că pină şi cele mai abstracte categorii — deși tocmai da- 
torită caracterului lor abstract sînt valabile pentru toate 
epocile — reprezintă totuşi în aceeaşi măsură, tocmai în 
virtutea modului de a fi determinat al acestui caracter 
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abstract, produsul unor condi storic ose 
litate deplină numai pentru aceste condiţii şi în cai or. 


„Introducere“ (1857); vol.. I, p. 36—38. 


Societatea burgheză reprezinţă cea mai dezvoltată şi 
mai diversificată organizare socială a producţiei. De aceea 
categoriile care exprimă relaţiile acestei societăți, înţele- 
gerea structurii ei oferă totodată posibilitatea de a cu- 
noaște structura și relaţiile de producţie ale tuturor for- 
melor sociale dispărute din ale căror sfărimături și ele- 
mente s-a construit ea. Unele din aceste vestigii nede- 
păşite încă continuă să vegeteze în cadrul societăţii 
burgheze, în timp ce elementele care înainte existaseră 
doar în germene s-au dezvoltat în toată semniticaţia lor 
etc. Anatomia omului ne oferă o cheie pentru înţelegerea 
anatomiei maimuţei. Dimpotrivă, la speciile animale in- 
ferioare, germenii unor elemente superioare pot fi înţe- 
leși numai în cazul cînd înseși aceste elemente superioare 
sînt deja cunoscute. Economia burgheză ne oferă astfel 
cheia pentru înţelegerea economiei antice etc., dar nici- 
decum în maniera proprie economiştilor, care șterg toate 


deosebirile istorice și care văd în toate formele de socie- 


tate numai formele burgheze. Dijma, zeciuiala etc., pot fi 
înţelese dacă cunoaștem renta funciară, dar nu trebuie 
să le identificăm cu aceasta din urmă. 

Apoi, deoarece însăși societatea burgheză nu este decîţ 
o formă antagonică de dezvoltare, relaţiile unor formaţiuni 
anterioare se întîlnesc în ea adesea doar sub formă com- 
plet degenerată sau chiar caricaturală, cum este cazul, 
de pildă, cu proprietatea în obște. Prin urmare, dacă este 
just să se spună că, de fapt, categoriile economiei bur- 
gheze conţin o doză de adevăr pentru toate celelalte for- 
me de societate, lucrul acesta trebuie înţeles numai cum 


grano salis *. Ele le pot conţine pe acestea din urmă în- 


* Aici: cu anumite rezerve (lat.). 


Marx, Bazele criticii economiei politice, - 


aturală ete., dar întotdeauna într-o formă esențialmente 
modificaţă. Așa-numita dezvoltare istorică se sprijină: în 
genere pe faptul că forma nouă vede în cele anterioare 
niște trepte care duc spre ea, şi deoarece numai arareori 
și numai în condiţii bine determinate forma nouă este 
capabilă de autocritică — nu vorbim, fireşte, de acele 
perioade istorice care se apreciază singure ca perioade de 
decadență — ea le înţelege întotdeauna într-o manieră 
unilațerală. Religia creştină a putut contribui la înțele- 
gerea obiectivă a mitologiilor anterioare numai atunci 
cînd autocritica ei a fost pînă la un punct, potenţial 8, 
ca să zicem așa, elaborată. Tot așa economia politică bur- 
gheză a ajuns să înțeleagă economia feudală, antică, o- 
rientală abia atunci cînd a început autocritica societăţii 
burgheze. În măsura în care economia politică burgheză 
nu se identifică în întregime, într-o manieră mitologică, 
cu economia trecutului, critica făcută de ea societăţii an- 
terioare, anume celei feudale, cu care mai avea de luptat 
în mod nemijlocit, se aseamănă cu aceea pe care crești- 
nismul o făcuse păgînismului, sau protestantismul cato- 
licismului. 

Marx, Bazele criticii economiei politice, 

„Introducere“ (1857); vol. 1, p. 38—39. 


Ca şi în orice ştiinţă istorică, socială, la examinarea 
mișcării progresive a categoriilor economice trebuie să 
avem întotdeauna în vedere că — atît în realitate cât şi 
în minte — subiectul — în cazul de faţă societatea bur- 
gheză modernă — este dat şi că, în virtutea acestui fapt, 
categoriile exprimă forme de existenţă, condiţii de exis- 
tenţă, adesea numai diierite aspecte ale acestei societăţi 
determinate, ale acestui subiect, și că de aceea nici pentru 
știință societatea nicidecum nu începe să existe abia în 
momentul cînd pentru prima oară se vorbeşte despre ea 
ca atare. Acest considerent trebuie reţinut, pentru că ne 


y 
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structura 


„Introducere“ (1857); vol. 1, p. 39, 


Nimic nu pare mai firesc, de pildă, decât să începi cu 
renta funciară, cu proprietatea funciară, pentru că este 
legată de pămînt, acest izvor al oricărei producţii şi al 
oricărei existenţe, precum și de agricultură, această for- 
mă iniţială a producţiei în toate societăţile cît de cât 
trainic închegate. Dar nimic n-ar fi mai greşit decît un 
„asemenea mod de a proceda. În fiecare formă de socie- 
tate există o anumită producţie care determină locul şi 
influența tuturor celorlalte producţii și ale cărei relaţii, 
în consecinţă, de asemenea, determină locul și influenţa 
tuturor celorlalte relații. E ca o iluminaţie generală în 
care se topesc toate celelalte culori și care le modifică în 
ceea ce au ele particular. Este ca un eter deosebit care 
determină greutatea specifică a tot ce există în el. 

[...] Agricultura devine tot mai mult doar una dintre 
ramurile industriei şi este în întregime dominată de capi- 
tal. La fel și cu renta funciară. În toate tormele de socie- 
tate în care domnește proprietatea funciară continuă să 
fie preponderente relaţiile determinate de natură. Dar 
„în formele de societate în care domneşte capi- 
talul  precumpăneşte elementul creat de societate, 
de istorie. Renta funciară nu poate fi înţeleasă fără 
capital, dar capitalul poate fi foarte bine înţeles fără 
renta funciară. Capitalul este atotdominanta putere eco- 
nomică a societăţii burgheze. El trebuie să constituie atît 
punctul de plecare cît și punctul final, și trebuie: exami- 
nat înainte de proprietatea funciară. - 


Marx, Bazele criticii economiei politice, 


„Introducere“ (1857) ;: vol. 1, p. 39—40, - 


'dine: vut loc 
ol T r. Dimpotrivă, succesiunea lor este determi 
nată de raportul care există între ele în societatea bu 
gheză modernă și care este diametral opus celui care 


apare ca raport natural al lor sau care corespunde sue- 


cesiunii dezvoltării istorice. 


Marx, Bazele criticii economiei politice, 
„Introducere“ (1857); vol. I, p. 41. 


Este evident că expunerea trebuie structurată în felul 
următor : î 
1) Determinaţiile abstracte generale, care de aceea 


“sînt mai mult sau mai puţin inerente tuturor formelor 


sociale, dar în sensul specificat mai sus. 2) Categoriile care 


“alcătuiesc structura internă a societăţii burgheze și pe 


care se sprijină clasele fundamentale. Capital, muncă 
salariată, proprietate funciară. Raporturile dintre ele. 
Oraşul şi satul. Cele trei mari clase sociale. Schimbul 
dintre ele. Circulaţia. Creditul (privat). 3) Statul ca ex- 
presie concentrată a societăţii burgheze. Statul conside- 
rat în raport cu el însuși. Clasele „neproductive*. Impo- 
zitele. Datoria publică. Creditul public. Populaţia. Colo- 


“niile. Emigraţia. 4) Relaţiile de producţie internaţionale. 


Diviziunea internaţională a muncii. Schimburile interna- 
ţionale. Exportul şi importul. Cursul schimbului. 5) Piaţa 
mondială și crizele. ie 
Marx, Bazele criticii economiei. politice, 
„Introducere“ (1857); vol. 1, p. 41—42. 


Introducerea generală 8 pe care o schițasem o las la 
o parte, deoarece, după o matură chibzuinţă, am ajuns 
la convingerea că orice anticipare a unor rezultate care 
abia trebuie dovedite nu ar putea decît să strice, iar 
cititorul care va dori în genere să urmărească firul ex- i 


punerii mele trebuie să se deci 
cular la general. | 


litice. Prejaţă (1859) ; vol. 13, p. 7.. 


Economia politică — ştiinţă în accepţia germană — 
trebuie, de fapt, abia creată, şi pentru aceasta este nevoie 
nu numai de noi doi, ci de un şir întreg de oameni. -Nu- 
tresc speranţa ca succesul lucrării mele 85 să-și găsească 
expresia, cel puţin, în antrenarea în acest domeniu de 
cercetare a unui număr de capete mai luminate. 


Marx, Scrisoarea către Ferdinand Lassale 


din 12 noiembrie 1858; vol. 29;.p;:507: 
*, 


„Germanii au dovedit de mult că în toate domeniile 
științei nu sînt mai prejos decît celelalte națiuni civili- 
zate, iar în majoritatea acestor domenii le sînt chiar su- 
periori. Numai o ştiinţă, economia politică, nu număra 
printre corifeii ei nici un nume german. Cauza este lim- 


pede. Economia politică este analiza teoretică a societăţii 


burgheze moderne. şi presupune, așadar, existenţa unor 
relații burgheze . dezvoltate, relaţii care de pe vremea 
războaielor reformei religioase și a războiului țărănesc, 
și mai ales după războiul de treizeci de ani, nu s-au putut 
ivi în Germania secole de-a rîndul. [...] Cîtă vreme însă 
mai trebuia dusă lupta împotriva rămășițelor medievale 
ridicol de învechite eare încătuşaseră pînă în 1830 dez- 
voltarea burgheză materială a Germaniei, nici vorbă nu 
putea să fie de o economie politică germană. [...] 

În timp ce în Germania burghezia, belferimea şi biro- 
crația se mai căzneau să înveţe pe de rost și să priceapă 
cit de cît principiile elementare ale economiei politice 
anglo-franceze ca pe niște dogme intangibile, a apărut 
partidul proletar german. Întregul conţinut al teoriei sale 
a izvorit din studiul economiei politice ; odată cu apariţia 
în arenă a acestui partid îşi începe existența .și economia 


Marx, Contribuţii la critica economiei po- 


damentale sînt expuse pe scurt în prefața lucrării anali- 
zate aici. Ș 


Engels, Karl Marx: „Contribuţii la criti- 
ca. economiei politice“ (1859); vol. 13, p. 
307—509. 


Aplicarea concepţiei materialiste fie şi la un singur 
exemplu din istorie implica o muncă ştiinţifică care ar 
fi cerut ani îndelungaţi de studii liniștite, căci este evident 
că numai cu fraze nu se poate realiza aici nimic, că nu- 
mai cu ajutorul unui vast material istoric, verificat în 
mod critic și pe deplin însușit, poate fi rezolvată o ase- 
menea sarcină. Revoluţia din februarie a aruncat însă 
partidul nostru în arena politică, făcîndu-i astfel cu ne- 
putinţă urmărirea unor scopuri pur ştiinţifice. Cu toate 
acestea, concepţia fundamentală străbate ca un fir TOȘU 
toată literatura partidului. În toate lucrările se arată, 
în fiecare caz în parte, în ce mod acțiunea politică izVo- 
răşte de fiecare dată din mobile materiale directe, și nu 
din frazele ce le întovărăşesc, în ce mod, dimpotrivă, 
frazele politice şi juridice izvorăsc din mobile materiale, 
ca şi acțiunea politică şi rezultatele ei. dz 

Atunci. cînd, după înfrîngerea revoluţiei din 1848— 
1849, a început v perioadă în care devenea din ce în ce 
mai puţin posibil să exerciţi din străinătate o influenţă 
asupra desfăşurării evenimentelor din Germania, pes (5t 
partidul nostru a fost bucuros că a găsit din nou un oare- 
care răgaz pentru studii ştiinţifice. Marea lui superioritate 
consta în faptul că avea ca bază teoretică o nouă i 
cepţie științifică, a cărei elaborare îi dădea destu e 
lucru. [...] 
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Engels, Karl Marz: „Contribu 
ca economiei politice“ (1859) ; 
510—511. 


Este, într-adevăr, un rezumat foarte abstract 8, ceea 
ce, dealtfel, era greu de evitat, avînd în vedere conci- 


Zunea expunerii, și cum am pierdut. deprinderea de a. 


gîndi abstract, adesea trebuie să fac eforturi entru ăsi 
trecerile dialectice. Împărţirea întregului pi tiir ni Elle 
Şase cărți este o idee foarte reușită și îmi place foarte 
mult, deşi trecerea dialectică de la proprietatea funciară 
la munca salariată nu mi-e încă destul de limpede. [...] 
Tonul abstract dialectic al acestei scurte expuneri va dis- 
pare, desigur, cînd textul va fi elaborat mai pe larg. 


Engels, Scrisoarea către Marx din 9 apri- 
lie 1858 ; vol. 29, p. 285—986. 


„Lucrarea despre care este vorba în primul rînd este 
Critica categoriilor economice, sau, if you like * sistemul 
economic burghez prezentat în mod critic. Este în „același 
timp 0 expunere a sistemului și, prin expunere, critica 
acestuia. Nu-mi pot da seama cîte coli de tipar va însuma 
în total. Dacă aș avea timpul, liniștea şi mijloacele nece- 
sare să elaborez toată lucrarea înainte de a o oferi publi- 
cului, aș concentra-o mult, căci întotdeauna mi-a plăcut 
metoda expunerii concise. [i] , 

[...] critica și istoria economiei politice și a socialis- 
mului urmează să formeze obiectul unei alte lucrări. În 
sfîrșit, scurta schiţă istorică a dezvolţării categoriilor şi 
relaţiilor. economice trebuie să constituie o a treia lu- 
crare. After all **, presimt că acum, cînd după 15 ani de 
studiu sînt pe punctul de a începe lucrarea, evenimentele 


* Dacă vrei (engl). 
** După toate (engl.). 


i 4 
și 


furtunoase din afară se vor pune, probabil, de-a cu 
zişul. Dar never mind *. Dacă voi termina prea tirziu 
pentru a mai găsi oameni pe care să-i intereseze aseme- 
nea chestiuni, greşeala va fi, evident, my own **. [...] 

Se apropie vremuri furtunoase. Dacă ar fi să mă con- 
duc numai după preferința mea personală, mai că aș 
dori ca această liniște de suprafaţă să mai dureze cîțiva 
ani. Este, în vrice caz, timpul cel mai nimerit pentru 
ocupaţii ştiinţifice şi, după experienţa ultimilor zece ani, 
disprețul oricărei rational being ***, pentru mase şi in- 
divid, trebuie să fi crescut în aşa măsură, încît „odi pro- 
fanum vulgus et arceo“*** a fost aproape impusă ca 
o înţelepciune a vieţii. Dar toate acestea nu sînt decît 
stări de spirit filistine pe care prima furtună le va 
mătura. i Tue, 
Marx, Scrisoarea către Ferdinand Lassalle 
din 2 februarie 1858; vol. 29, p. 492—494. 


[...] filistinul nu este obișnuit cu acest fel de gîndire 
abstractă 71 şi, desigur, nu-şi va bate capul de dragul for- 
mei valoare. Cel mult ar trebui să demonstrezi mai pe 
larg din punct de vedere istoric ceea ce ai realizat aici 
pe cale dialectică ; adică, în sprijinul celor afirmate, să 
aduci dovezi din istorie, deşi strictul necesar în această 
privinţă l-ai spus deja. Ai însă atita material, încît ai 
putea să faci, desigur, o expunere frumoasă pe această 
temă şi să-i demonstrezi filistinului, din punct de vedere 
istoric, necesitatea apariţiei banilor și procesul care se 
desfășoară în legătură cu aceasta. 

Ai făcut o mare greşeală că-nu ai recurs, pentru ca 
înlănţuirea de idei din acest studiu foarte abstract să fie 
mai limpede, la mai multe subdiviziuni mai mici și la 
subtitluri. Această parte ar fi trebuit s-o tratezi după mo- 


* Nu face nimic (engl.). 
** A mea (engl.). 
*** Fiinţă raţională (engl.). ș 
*x** Urăsc profanul vulg și-l ţin departe (Horaţiu, Ode, Car- 
tea a treia, Oda 1.) & 
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„- delul Enciclopediei lui Hegel, în paragrafe 


niind fiecare trecere dialectică cu un titlu special şi, pe 
ciț posibil, tipărind toate digresiunile şi simplele exempli- 
ficări cu caractere diferite. Lucrarea ar fi părut cam di- 
dactică, dar ar fi ușurat mult înțelegerea ei de către un 
cerc larg de cititori. Publicul, chiar şi cel instruit, nu este 
deloc obișnuit cu acest fel de a gîndi și, de aceea, trebuie 
să-i facem orice înlesnire posibilă. 

În comparaţie cu expunerea anterioară (Duncker) 92, 
s-a făcut un însemnat; pas înainte în ceea ce privește ca- 
racterul limpede al dezvoltării dialectice, dar în ceea ce 
privește expunerea ca atare, unele lucruri îmi plac mai 
mult în prima formă .:] Dar [...] cine e în stare să gîn- 
dească dialectic, o va înţelege şi așa. . 


Engels, - Scrisoarea. către Marx din 16 iu- 
nie 1867 ; vol. 31, p. 278—279. 

Dacă Marx nu ne-a lăsat o Logică (cu literă mare), el 
ne-a lăsat în schimb logica Capitalului și ea ar trebui să 
fie folosită la maximum în problema care ne interesează. 
__ În Capitalul a fost aplicată o singură știință, logica 
dialectica și teoria. cunoașterii a materialismului [nu este 


nevoie de trei cuvinte : este unul şi același lucru], care a 


luat tot ce este valoros la Hegel și l-a dezvoltat mai 
departe. îşi 


Lenin, Caiete filozofice ; Planul dialecticii 
(logicii) lui Hegel (1915); vol. 29, p. 281. 


În ceea ce priveşte expunerea formei valoare, ţi-am 
urmat sfatul şi nu ţi l-am urmat, dorind ca şi în această 
privinţă să am o atitudine dialectică. Asta înseamnă că 
in primul rînd, am scris o anexă în care expun aceeași 
problemă într-un mod cît mai simplu şi cît mai şcolăresc 
cu putinţă şi, în al doilea rînd, la sfatul tău, am împăr- 
țit fiecare fază a expunerii în paragrafe etc. titluri 
proprii. În prefaţă îi recomand „nedialectic“ cititorului să 
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i 


sară peste paginile cutare şi cutare și în locul lor să ci 
tească anexa 7. Aici nu este vorba numai de filistini, ci 
și de tineretul dornic să se instruiască etc. În afară de 
aceasta, capitolul este extrem de important pentru . în- 
treaga lucrare. [...] În prima prezentare (Duncker) am evi- , 
tat greutatea expunerii, făcînd analiza propriu-zisă a 


„expresiei valorii abia atunci cînd această expresie apare 


într-o formă dezvoltată, ca expresie bănească. 


Marx, Scrisoanea către Engels din 22 iunie 
1867 ; vol. 31, p. 281—282. 


Forma valoare desăviîrşită în forma bani este un lu- 
cru foarte simplu și lipsit de conţinut. Totuși, mintea 
omenească a încercat zadarnic de mai bine de 2000 de 
ani încoace să pătrundă sensul ei, în timp ce, pe de altă 
parte, ea a reușit, cel puţin într-o măsură aproximativă, 
să analizeze unele forme mult mai complexe şi pline de 
conţinut. De ce ? Devarece corpul în ansamblu este mai 
ușor de studiat decît celula lui. În plus, la analiza for- 
melor economice nu se pot folosi nici microscoape, nici 
reactivi chimici. Pe acestea trebuie să le suplinească ca- - 
pacitatea de abstractizare. Dar pentru societatea burghe- 
ză forma marfă a produsului muncii, sau forma valoare 
a mărfii constituie forma celulei economice. Pentru un 
profan, a analiza această formă înseamnă pur și simplu 
a despica firul în patru. Aici este într-adevăr vorba de 


amănunte, dar numai de amănunte de genul celor des- - 


pre care este vorba în microanatomie. 
Marx, Capitalul. Prefaţa la ediţia întîi 
(1807) ; vol. 23, p. 11—12, 


Forma generală a valorii care reprezintă produsele 
muncii ca simple cristalizări de muncă omenească nedi- 
terențiată, demonstrează prin însăși structura ei că este 
expresia socială a lumii mărfurilor. Ea dezvăluie astfel 
faptul că în această lume a mărfurilor caracterul ome- 
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ei specific 


“nesc general al muncii reprezintă caracterul. 
social. $ i 4 


t A d i 
Marx, Capitalul, vol. 1 (publ. 1867) ; vol. 
23, p. 82. (isa i 
[...] faptul că în forma valorii mărfurilor toate felu- 
rile de muncă sînt exprimate ca muncă omenească iden- 
tică şi, prin urmare, echivalentă, nu a putut fi dedus de 
„Aristotel din însăşi forma valorii, deoarece societatea 
greacă se întemeia pe munca sclavilor, avea, prin urmare, 
„ca bază naturală inegalitatea dintre oameni și dintre for- 
țele lor de muncă. Enigma expresiei valorii, identitatea 
și echivalenţa tuturor felurilor de muncă, pentru că și în 
măsura în care ele reprezintă muncă omenească, în ge- 
neral, nu poate fi dezlegată decît atunci cînd noțiunea 
de egalitate între oameni a dobîndit trăinicia unei pre- 
judecăţi populare. Acest lucru este însă posibil abia în- 
tr-o societate în care forma marfă este forma generală 


a produsului muncii, în care, prin urmare, relaţiile dintre - 


oameni ca posesori de mărfuri sînt relaţii sociale domi- 
nânte. Geniul lui Aristotel constă tocmai în faptul, că 
în expresia de valoare a mărturilor, el descoperă un ra- 
port de egalitate. Numai limitele istorice ale societăţii în 
care a trăit el l-au împiedicat să descopere în ce constă 
„în realitate“ acest raport de egalitate. 


Marx, Capitalul, vol. I (publ. 1867); vol. 
23, p. 74—75. 


Și aici Hegel are dreptate în fond: valoarea este o 
categorie care entbehrt des Stoffes der Sinnlichkeit *, dai 
ea este mai adevărată deciîţ legea cererii şi ofertei. 

Lenin, Caiete filozofice ; Conspectul cărţii 
lui Hegel „Știința logicii“ (1914) ; vol. 29, 
p. 144. 


* E lipsită de substanţa senzorialităţii (germ.). 
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aa nct de plecare — „ființarea cea. mai simplă, e 
“mai obișnuită, cea mai curentă, cea mai nemijlocită : mar 
fa singulară („Sein“ în economia politică). Analiza ei ca 
relaţie socială. Analiză dublă, deductivă şi inductivă — 
logică şi istorică (formele valoare). Să 


Verificarea prin fapte, respectiv prin practică, se face. 


„aici la fiecare pas al analizei. 
Comparaţi în legătură cu esenţa versus fenomen : 
— preţul şi valoarea — cererea şi oferta 
versus Wert 
- (= krystallisierte Arbeit) * 
— salariul și preţul forţei de muncă. 0, 
Lenin, Caiete filozofice ; Planul dialecticii 
(logicii) lui Hegel (1915); vol. 29, p. 281— 
4 282. să 


Ajorism : Nu poţi înţelege pe deplin Capitalul lui 


Marx, şi mai ales capitolul I, fără să fi studiat temeinic 

şi fără să fi înţeles întreaga Logică a lui Hegel. Prin ur- 

mare, nici un marxist nu l-a înțeles pe Marx timp de o 

jumătate de secol ! a 

S Lenin, Caiete filozofice ; Conspectul cărţii 

„lui. Hegel „Știința logicii” (1914) ; vol. 29, 
| p..192: 


Si 


rului, care nu menajează pe nimeni. 


Engels, [Recenzie la volumul întîi al „Ca-! 


pitalului“ pentru  „Rheinische Zeitung] 
(1867) ; vol. 16, p. 228, 


„* Valoare (= muncă cristalizată) (germ.). 
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„ Adăugăm că, exceptînd primele patruzeci de pagini. 

în care se pune accentul pe latura dialectică, cartea, în e 
pofida caracterului său strict ştiinţific, este foarte ACE 
sibilă și chiar captivantă datorită stilului caustie al auto-  . . 


3ă 
L. 


„„ Așadar, acest volum este gata. Numa “mul 
a fost cu putință acest lucru. Fără abnegaţia 
fost imposibil să realizez uriașa muncă [...] 
Marx, Scrisoarea către Engels din: 16 au- 
gust 1867 ; vol. 31, p. 297. 


ta mi-ar fi 


„Am recitit cu atenţie pînă acum circa 36 de. coli 94 
și te felicit pentru felul desăvîrșit în care ai reuşit să faci 
ca cele mai încurcate probleme economice să apară sim- 
ple şi de o limpezime aproape palpabilă, datorită faptului 
că sînt plasate la locul cuveniţ și într-o conexiune justă. 
Te felicit, de asemenea, pentru expunerea excelentă, în 


„fond, a relaţiei dintre muncă și capital, făcută aici pentru 


prima oară complet şi într-o corelație deplină. 


Engels, Scrisoarea către Marx din 23 au- 
gust 1867 ; vol. 31, p. 297—298. 

Am vrea să nu fim greșit înţeleşi. Nu spunem că nu 
se pot aduce nici un fel de obiecţii împotriva concluziilor 
acestei cărți, că Marx a furnizat toate dovezile în spri- 
jinul afirmațiilor sale ; noi spunem doar atît: nu credem 
că dintre toţi economiștii noştri măcar unul va fi în stare 


să le infirme. Analiza întreprinsă în această lucrare este 


de cea mai înaltă precizie ştiinţifică. Ne referim înaințe 
de toate la eșafodajul magistral, dialectic al întregii lu- 
„crări [...] i ră 
Engels, [Recenzie la volumul întîi al „Ca- 
pitalului“ pentru „Die Zukunft“] (1867) ; 

: vol. 16, p. 222. 


. 


Trebuie să recunoaştem că semnificaţia istorică care 
Străbate întreaga carte şi care nu-i îngăduie autorului să 
considere legile economice drept adevăruri veșnice, să 
vadă în ele altceva decît formularea condițiilor de exis- 
tență ale anumitor rînduieli sociale trecătoare ne-a plă- 


cut foarte mult; că, din păcate, am căuta în zadar la 
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țumită ţie 


ps 45 9 AS pi al a A ei air a air ăi 
economiștii noștri oficiali erudiţia și perspicacitatea cu 
care sînt înfățișate diferitele rînduieli sociale care s-au 


succedat în decursul istoriei și condiţiile lor de existență. 


Engels [Recenzie la volumul întîi al „Ca- 
pitalului“ pentru „Die Zukunft“] (1867) ; 
vol 16, p. 222—223. 


[...] aici avem de-a face cu o operă care analizează cu 
v erudiție incontestabil rară ansamblul relaţiilor dintre 
capital și muncă în strînsă legătură cu întreaga ştiinţă 
economică, o operă care îşi propune drept scop final „să 
dezvăluie legea economică a dezvoltării societăţii moder- 
ne“ și care, pe baza unor cercetări indiscutabil scrupu- 
loase, făcute cu o evidentă cunoaștere a problemelor, 
ajunge la concluzia că întregul „mod de producţie capi- 
talist“ trebuie desființat. Pe lîngă aceasta însă, am vrea 
să atragem în mod deosebit atenţia și asupra faptului că, 
în afară de concluziile trase în lucrare, autorul prezintă 
în cuprinsul ei, într-o lumină cu totul nouă, un șir în- 
treg de puncte foarte importante ale economiei politice, 
ajungînd cu acest prilej, în probleme pur științifice, la 
rezultate foarte diferite de cele ale economiei politice cu- 
rente de pînă acum şi pe care economiștii de catedră vor. 
trebui să le supună unei critici serioase şi să le combată 
cu argumente. științifice dacă nu vor să vadă prăbuşin- 
du-se doctrina lor de pînă acum. În interesul ştiinţei este 
de dorit ca tocmai în legătură cu aceste probleme să în- 
ceapă cît mai curînd polemica în publicaţiile de speciali- 

tate. Ş : 
Engels, [Recenzie la volumul întîi al „Ca- 
pitalului“ pentru „Rheinische  Zeitung“] 

(1867) ; vol. 16, p. 224—235. 


Această carte va dezamăgi foarte mult pe unii cititori. 
De ani de zile se vorbește în anumite cercuri că ea ur- 
mează să apară. S-a spus că ea va dezvălui, în sfîrşit, 
adevărata învăţătură secretă a socialismului și panaceul 
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"socialist, iar unii, văzînd-o în cele din urmă anunțată, 


îşi vor fi închipuit, poate, că acum vor afla cum va arăta, 


de fapt, împărăţia comunistă de v mie de ani. Acela care 


s-a aşteptat la un asemenea divertisment a greşit profund. 


Ce-i drept, el va afla cum nu trebuie să fie orînduite lu- 


crurile, ceea ce i se explică foarte clar și răspicat pe 784 

de pagini, şi cine are ochi să vadă va vedea că aici este 

destul de limpede pusă problema revoluţiei sociale ca o 

necesitate, că nu este vorba de asociaţii muncitoreşti cu 

capital de stat ca la defunctul Lassalle, ci de desființa- 
„rea capitalului în genere. 

Marx este şi va rămîne același revoluţionar din tot- 
deauna și ultimul care să-și ascundă într-o lucrare știin- 
ţifică concepţiile sale în această privință. Dar el nu ne 
dă decît indicaţii foarte. generale despre ceea ce va fi 
după revoluţia socială. 


Engels, [Recenzie la volumul întâi al „Ca- 


pitalului“ pentru „Diisseldorfer Zeitung“] 
(1867) ; vol. 16, p. 231. 


Ceea ce ne-a atras atenţia în mod deosebit în această 
carte este faptul că autorul nu consideră tezele economiei 
politice drept adevăruri eterne, cum se întîmplă de obicei, 
ci drept rezultate ale unei anumite dezvoltări istorice. În 
timp ce pînă și ştiinţele naturii se transformă din ce în ce 


mai mult într-o disciplină istorică — a se vedea teoria 
astronomică a lui Laplace, întreaga geologie şi scrierile 
lui Darwin — economia politică a fost pînă în prezent 


o ştiinţă la fel de abstractă și de generală ca și matema- 
tica. Oricare ar fi soarta celorlalte afirmații din cartea de 
„faţă socotim că este un merit nepieritor al lui Marx că a 
pus capăt acestei concepţii obtuze. După apariţia vperei 
amintite nu va mai fi posibil, de pildă, să se identifice 
sub raport economie munca sclavului, munca iobagului 
și munca salariatului liber sau să se aplice fără nici un 
discernămînt legi valabile pentru marea industrie a zile- 
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lor noastre, caracterizată prin libera concurență rîn- 
duielile din antichitate sau la breslele medievale, sa 
dacă aceste legi moderne nu se potrivesc rînduielii din 
trecut, acestea din urmă să fie declarate simple răţăciri. 
Dintre toate popoarele, germanii au simţul istoric cel mai 
dezvoltat, ba sînt aproape singurii care au acest simţ, şi, 
de aceea, este foarte normal că o dată mai mult i-a fost 
dat unui german să dezvăluie legăturile istorice și în do- 
meniul economiei politice. 

Engels, [Recenzie la volumul întîi al „Ca- 


pitalului“ pentru „Diisseldorfer Zeitung"] 
(1867) ; vol. 16, p. 232—233. 


E, 


Cît priveşte cartea însăși, trebuie neapărat să se facă 

o distincţie între două laturi cu totul diferite. ale ei: în 
primul rînd, fundamentata expunere pozitivă a temei, iar 
în al doilea rînd, tendinţa concluziilor pe care le trage de 
aici autorul. Prima latură constituie, în cea mai mare 
parte, o îmbogăţire nemijlocită a ştiinţei. Autorul tratea- 
ză aici relaţiile economice cu ajutorul unei metode cu 
totul noi, materialiste, natural-istorice. [...] ; 
__Şi în ceea ce priveşte tendința autorului putem să 
distingem o dublă orientare. În măsura în care el se stră- 
duiește să demonstreze că din punct de vedere economic 


societatea actuală poartă în sînul ei o altă formă socială, 


superioară, el caută doar să constate și pe tărîm social 
existenţa, ca lege, a aceluiaşi proces treptat de transfor- 
mare revoluţionară care a fost demonstrat de Darwin pe 
tărîmul istoriei naturale. Într-adevăr, o asemenea tran- 
sformare treptată a relaţiilor sociale a avut loc și pînă 
acum începînd din antichitate, de-a lungul Evului Mediu 
și pînă în zilele noastre şi, după cîte știm, nici un om 
de știință nu a afirmat vreodată în mod serios că Adam 
Smith şi Ricardo au spus ultimul cuvînt în ceea ce pri- 
veşte dezvoltarea viitoare a societăţii actuale. Dimpotrivă, 
învățătura liberală. despre progres include şi progresul pe 
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tărîm social, iar pretenţia așa-numiţilor socialişti că ar 
deţine monopolul progresului social este un “parado- 
xurile lor pretenţioase. În comparaţie cu socialiștii obiș- 
nuiţi, trebuie considerat drept un merit al lui Marx că el 


constată un progres și acolo unde dezvoltarea extrem de 
unilaterală a rînduielilor actuale este însoţită de urmări: 


de-a dreptul respingătoare. Așa procedează el pretutin- 
deni unde înfățișează contrastele dintre bogăţie și sără- 
cie etc., care decurg din sistemul de fabrică în ansamblul 
lui. Tocmai prin această tratare critică a temei autorul a 
furnizat — de bună seamă fără să vrea — cele mai puter- 
nice argumente împotriva oricărui socialism de catedră 
(Sozialismus vom Fach). 

Cu totul altfel stau lucrurile în ceea ce priveşte ten- 
dinţa, concluziile subiective ale autorului, modul cum 
vede și cum înfățișează rezultatul final al procesului dez- 
voltării sociale actuale. Acestea nu au nimic de-a face cu 
ceea ce numim partea pozitivă a cărţii ; dacă spaţiul ne-ar 
îngădui, eventual, s-ar putea chiar arăta că aceste capri- 
cii subiective ale sale sînt dezminţite de propria sa ex- 
punere obiectivă. 

Dacă tot socialismul lui Lassalle consta în a-i ocărt 
pe capitaliști și a-i linguşi pe iuncherii prusaci anchilo- 
Zaţi, aici găsim exact contrarul. D-l Marx dovedeşte cate- 
goric necesitatea istorică a modului de producţie capita- 
list, cum denumește el faza socială, și în egală măsură 
inutilitatea iuncherilor proprietari  funciari, care nu fac 
altceva decît să consume. 

Engels, [Recenzie- la volumul întîi al „Ca- 
pitalului" pentru  „Beobachter“] (1867); 
vol. 16, p. 242—943, 


Dacă acordăm atenţie cărţii de faţă, aceasta nu se 
datorește nicidecum tendinței specific socialiste pe care 
autorul o afişează încă în prefaţă, ci pentru că, abstracţie 
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“făcînd de tendinţa ei, ea cuprinde 


terial faptic demne de toată atenţia. i 
Engels, [Recenzie la volumul întîi al „Ca- 


pitalului” pentru  „Staats-Anzeiger fir 


Wiirttemberg“] (1867) ; vol. 16, p. 245. 


[...] sîntem [...] de părere că toţi cei care se interesea- 
ză de economie politică, de industrie, de situaţia munci- 
torilor, de istoria culturii şi de legislaţia socială, indife- 
rent de poziţia socială pe care se situează, trebuie să ci- 
tească această carte. 5 

Engels, [Recenzie la volumul întîi al „Ca- 
pitalului“ pentru „Neue Badische Lan- 
deszeitung“] (1868); vol. 16, p. 250. 


De cînd există pe lume capitaliști şi muncitori, încă 
n-a apărut o carte care să aibă pentru muncitori o im- 
portanță atit de mare ca cea de faţă. Relaţia dintre capital 
şi muncă, pivotul în jurul căruia se învîrteşte întregul 
nostru sistem social actual, este expusă aici pentru pri- 
ma oară în mod ştiinţific şi cu acea profunzime şi ascu- 
țime proprii numai unui german. Oricît de valoroase sînt 
şi vor rămîne scrierile lui Owen, Saint-Simon, Fourier —. 
abia unui german i-a fost dat să atingă acea culme de la 
care poţi îmbrăţişa cu privirea, limpede şi cuprinzător, 
întregul domeniu al relaţiilor sociale contemporane, așa 
cum în fața spectatorului aflat pe piscul cel mai înalt 
se deschide priveliștea munţilor mai puţin înalţi. 

: > Engels, [Recenzie: la volumul întîi al „Ca- 
- pitalului“ pentru „Demokratisches  Wo- 
chenblatt“] (1868) ; vol. 16, p. 251. 


[...] tot așa cum subliniază cu ascuţime părţile nega- 
tive ale producţiei capitaliste, Marx demonstrează cu cla- 
ritate că această formă socială era necesară pentru a 
dezvolta forțele de producţie ale societăţii la un nivel 
care să permită tuturor membrilor societăţii în egală mă- 


199. 


Toate formele sosele anterioare au Seb prea sărace. pen- 
tru a putea realiza acest lucru. Abia producţia capitalistă 
creează avuţia şi forţele de producţie necesare pentru 
aceasta, dar ea creează totodată acea clasă socială — masa 
muncitorilor asupriţi — care se vede pusă tot mai mult 
în fața necesităţii de a pune stăpînire pe aceste avuţii și 
forțe de producţie spre a le folosi nu în interesul clasei 
monopoliştilor, cum sînt folosite acum, ci în interesul 
întregii societăţi. 


“Engels, [Recenzie la volumul întîi al „Ca- 
pitalului“ pentru  „Demokratisches  Wo- 
chenblatt“ (1868) ; vol.-16, p. 258. 


În ceea ce priveşte cartea mea, ea va îi gata abia 
peste două luni. În ultimul an, ca să nu mor de foame, 
am fost nevoit să fac cea mai mizerabilă muncă meșteşu- 
gărească, și adeseori luni în şir n-am putut scrie nici un 
rînd. La aceasta se mai adaugă o ciudăţenie de-a mea, şi 


anume dacă citese după o lună, ceva seris de mine, mi se. 


pare nesatisfăcător şi mă apuc să prefac totul. În orice 
caz, lucrarea nu are de pierdut din cauza asta, iar pu- 


plicul german pro anno este ocupat cu chestiuni mult mai : 


importante. 


4 N Marx, Scrisoarea cătră Ferdinand Lassalle 
din 28 aprilie 1862 ; vol. 30, p. 547. 


“Nu cred că lucrarea 8 va avea răsunet în Germania 
înaințe ca străinătatea să-și fi spus cuvîntul. În primul 
caiet, modul de expunere este, ce-i drept, greu accesibil. 
Aceasta se explică în parte prin caracterul abstract al su- 


biectului, prin numărul mic de coli de care dispuneam- 


și prin scopul lucrării. Partea aceasta este mai ușor ac- 
cesibilă, deoarece tratează relaţii mai concrete. Încer- 
cările științifice de a revoluţiona o ştiinţă nu pot fi nici- 
odată realmente accesibile tuturor. Dar din momentul în 


ara. s-a pus “baza. stisafatică,. popul area se poate face 


mai "ușor. Dacă vremurile vor fi mai furtunoase, se vor 


găsi atît culorile cît și cernelurile pe care le-ar cere o. 


expunere populară a acestor teme. 


Marx, Scrisoarea către Ludwig Tzi ai 
"din 28 decembrie 1862; vol. 30, p. 564. 


În ceea ce priveşte lucrarea mea%, am să-ți spun 
exact cum stau lucrurile. Mai am de scris trei capitole 
pentru a termina partea teoretică (primele trei cărţi). 
Apoi trebuie să scriu cartea a patra, istorico-literară, care 
pentru mine e relativ cea mai uşoară, întrucât toate pro- 
blemele au fost rezolvate încă în primele trei cărţi ; deci 
este mai degrabă o repetare sub aspect istoric. Nu mă 
pot decide însă să trimit ceva înainte de a avea totul gata 
în faţa mea. Whatever shortcomings they may have * 
meritul scrierilor mele este că alcătuiesc un tot artistic 
și la acest-rezultat se poate ajunge numai prin metoda 
folosită de mine, de a nu da lucrările la tipar pînă nu sînt 
complet terminate. Cu metoda lui Jacob Grimm nu se 
poate realiza asta ; ea se potriveşte mai bine pentru scrie- 
rile care nu constituie un tot dialectic închegat %. - 

Marx, Scrisoarea către Engels din 31 iulie 
1865 ; vol. 31, p. 122. 


În 1867, în sfîrşit, a apărut la Hamburg Capitalul. 
Critica economiei politice, volumul întîi. Această operă 
este rezultatul unei munci de cercetare de o viaţă întrea- 
gă. Ea este expresia ştiinţifică a economiei politice. a cla- 
sei muncitoare. Aici nu este vorba de fraze agitatorice, ci 
de concluzii strict ştiinţifice. Oricare ar fi poziţia pe care 
ai adoptat-o față de socialism, vrînd-nevrînd trebuie să 
recunoşti că el este expus aici pentru întiia oară în mod 
ştiinţific și că tocmai Germaniei i-a fost dat să aducă și 


"în acest domeniu un asemenea aport. Cine va voi să mai 


* Oricîte lipsuri ar avea (engl.). 


: aia e aa Si 


că nu va mai fi nevoie să se iclere. la dei minorun “gen- 
tium * 

Dar cartea lui Marx prezintă interes şi sub alt aspect. 
Ea este prima lucrare în care sînt înfățișate complet şi 
limpede adevăratele relaţii dintre capital și muncă, în 
forma clasică pe care au căpătat-o în Anglia. 


Engels, Karl Marz (1869); vol. 16, p. 391. 


Lucrul cel mai bun în cartea mea este: 1) dublul ca- 


'racter al muncii, subliniat chiar în primul capitol, după 
cum munca este exprimată în valoare de întrebuințare 
sau în valoare de schimb (pe aceasta se bazează toată 
înţelegerea faptelor) ; 2) analiza plusvalorii, independent 
de formele ei deosebite : profit, dobîndă, rentă funciară 
etc. SALA 
Marx, Scrisoarea către Engels din 24 au- 
sust 1867 ; vol, 31, p. 299. 


- Ad vocem ** Diihring. 

[...] Curios este [...] faptul că i Aaul n-a sesizat cele 
trei elemente principial noi ale cărţii *** : 

1) Că, în wpoziţie cu întreaga economie politică de 
pînă acum, care tratează din capul locului părţile dis- 
tincte ale plusvalorii, cu formele lor fixe : renta, profitul, 
dobînda ca ceva dat, eu tratez în primul rînd forma ge- 
nerală a plusvalorii, în care toate acestea sînt încă nedi- 
ferenţiate, sînt, ca să zicem așa, dizolvate. 

2) Că tuturor economiştilor, fără excepţie, le-a scăpat 
din vedere un fapt simplu, și anume că dacă marfa se 
prezintă sub dublul aspect, de valoare de întrebuințare 
și valoare de schimb, și munca exprimată în marfă tre- 


* Zeii mai mărunți (lat.). 
** Referitor la... (lat.). 
*** Capitalul, 


142 


“A 


jecab e bai 


a muncii sans. phrase *, „așa cum 0 face Smith, Ricard 
etc., se va lovi mereu de ceva inexplicabil. Acesta este, 
de fapt, tot secretul înţelegerii critice a “problemei. 

3) Că salariul este prezentat pentru prima oară ca o 
formă internaţională de manifestare a relaţiilor care se 
ascund în spatele lui, şi acest lucru reiese limpede din 
exemplul celor două forme de salariu : salariul pe unita- 
tea de timp și salariul cu bucata. (Faptul că în matema- 
tica superioară se întîlnesc adeseori astfel de formule, 
mi-a fost 'de folos). 

; i 7 Marx, Scrisoarea către Engels din 8 ia- 
nuarie 1868 ; vol. 32, p. 10—11. 


„Nimeni nu s-a apropiat „de relaţiile sociale concrete 
determinate“ decît Marx în Capitalul. Timp de 25 de ani 
el le-a studiat sub toate aspectele, iar rezultatele criticii 
sale conţin totodată pretutindeni și embrionul așa-ziselor 
soluţii, în măsura în care ele sînt, în genere, posibile în 
ziua de azi. 

Engels, Contribuţii la problema locuințe- 
lor (1872—1873) ; vol. 18, p. 290. 


Simpla enumerare a manuscriselor lăsate de Marx 
pentru cartea a II-a dovedește conştiinciozitatea fără sea- 
măn, autocritica severă cu care Marx s-a străduit să atin- 
gă cel mai înalt grad de perfecţiune în elaborarea marilor 
sale descoperiri economice înainte de a le publica ; o au- 
tocritică care îi dădea numai rareori posibilitatea să-şi 
adapteze expunerea, atît ca fond cât și ca formă, vrizon- 
tului său, lărgit necontenit prin noi studii. 


Engels,  Prefaţă la Capitalul, vol. II 

„(1885) ; vol. 24, p.8. 
Așa cum Darwin a pus capăt concepţiei după care 
speciile de animale şi de vegetale ar fi întîmplătoare, nele- 


* Pur şi simplu (fr.). 
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gate prin nimic între ele, „create de Dumnezeut și 
schimbătoare, şi a așezat pentru prima oară biologia pe 
o bază pe deplin științifică, stabilind transformarea spe- 
ciilor și succesiunea lor, tot așa şi Marx a pus capăt con- 
cepţiei după care societatea ar fi un agregat mecanic de 
indivizi, care permite orice schimbări dictate de voinţa 
stăpînirii [...] şi care ar apărea şi s-ar transforma în mod 
întîmplător, şi a așezat pentru prima oară sociologia pe 
o bază ştiinţifică, stabilind noţiunea de formaţiune so- 
cial-economică ca totalitate a relaţiilor respective de pro- 
ducţie și arătînd că dezvoltarea acestor formaţiuni este 
un proces istorie-natural. 

> Acum, după apariţia Capitalului, concepţia materia- 
listă a istoriei nu mai este o ipoteză, ci o doctrină dove- 
dită științificeşte. Și atita timp cît nu va exista o altă 
încercare de a explica ştiinţificește funcţionarea și dez- 
voltarea vreunei formaţiuni sociale — tocmai a unei for- 
maţiuni sociale și nu a condiţiilor de trai ale unei ţări 
sau ale unui popor sau chiar ale unei clase ete. — o altă 
încercare capabilă să pună vrdine în „faptele respectivei, 
așa cum a făcut materialismul, şi, tot ca aceasta, să ne 
întăţişeze un viu tablou al unei anumite formaţiuni, dînd 
totodată o explicaţie strict științifică a acesteia, concepţia 
materialistă a istoriei va fi sinonimă cu știința socială. 


Lenin, Ce sînt „prietenii poporului“... 
(1894) ; vol. 1, p. 138—139. 


Această teorie nu pretinde că ar fi explicat vreo altă 
organizare socială decît cea capitalistă. Dacă aplicarea 
materialismului în analizarea şi explicarea unei singure 
formaţiuni sociale a dat rezultate atît de strălucite, e 
absolut firesc ca materialismul aplicat la istorie să nu 
mai fie v ipoteză, ci o teorie verificată ştiinţificește ; e 
absolut firesc ca necesitatea unei asemenea metode să se 
extindă asupra celorlalte formaţiuni sociale, chiar dacă 
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„acestea n-au fost supuse unei cercetări concrete speciale 
și unei analize amănunțite, tot aşa cum ideea transfor- 
mismului, demonstrată printr-un număr suficient de fap- 


* şi ne- 


te, se extinde asupra întregului domeniu al biologiei, cu 
toate că faptul transformării unor anumite specii de ani- 
male şi vegetale n-a putut fi încă stabilit cu exactitate. 
Lenin, Ce sînt „prietenii poporului"... 

(1894) ; vol. 1, p. 142. 


[...] Capitalul nu este, fireşte, o lucrare corespunzătoa- 
re pentru sociologul metafizician, care nu vede cît de 


sterile sînt raționamentele apriorice pe tema ce este so- 


cietatea, care nu înţelege că, în loc să studieze și să ex- 
plice societatea, asemenea metode nu fac decît să substi- 
tuie pe furiș noţiunii de societate fie ideile burgheze ale 


negustorului englez, fie idealurile socialiste mic-burgheze. 


ale democratului rus, atît și nimic mai mult. De aceea 
toate aceste teorii filozofice-istorice au apărut și s-au 
spulberat ca niște baloane de săpun, fiind în cel mai bun 
caz un simptom al ideilor și relaţiilor sociale ale epocii 
lor, nefăcînd să progreseze nici cu o iotă putinţa omului 
de a înţelege fie chiar și unele relaţii sociale izolate, dar 
în schimb reale (și nu acelea care corespund „naturii 
umane“). Giganticul pas înainte făcut de Marx în această 
privință constă tocmai în faptul că el a înlăturat toate 
aceste raționamente asupra societății și progresului în 


general, făcînd în schimb analiza științifică a unei sin-. 


gure societăţi și a unui singur progres, şi anume a celor 
capitaliste. 
Lenin, Ce sînt „prietenii poporului“... 
(1894) ; vol. 1, p. 141. 


[...] Capitalul, această vperă principală și fundamen- 
tală care expune socialismul ştiinţific, se “mărginește doar 
la cele mai generale aluzii în ceea ce privește viitorul, 


145, 


„ 


„urmărind doar. elementele . existente 
„ dezvoltă orînduirea viitoare. . IS le 


Lenin, Ce sînt „prietenii 


îi Li A 
Sînt de acord cu ideea dumneavoastră de a publica 
„„ traducerea Capitalului în fascicule periodice. În această 
formă lucrarea va fi mai accesibilă clasei muncitoare, și 
pentru mine acest considerent este mai important decît 
oricare altul. ga 
Acesta este un aspect, dar există şi un altul: metoda 
„de cercetare pe care am folosit-o eu și care nu a fost 
încă aplicată la problemele economice face ca lectura pri- 
„melor capitole să fie destul de anevoioasă. Există primej- 
dia ca publicul francez, întotdeauna nerăbdător să ajun- 
gă la concluzia finală şi dornic să cunoască legătura din- 
“tre principiile generale şi problemele care îl preocupă di- 
rect, să piardă interesul pentru această carte dacă, în- 
„„  cepînd s-o citească nu va putea să continue lectura pînă 
la capăt. i 4 
„Tot ce pot face este să atrag atenţia de la bun înce- 
„put cititorilor dornici de adevăr asupra acestui neajuns şi 
„să-i pregătesc. Drumul spre știință nu este pietruit, şi 
„numai cei care nu se sperie de osteneala urcușului pe 
x cărările abrupte pot nădăjdui că vor ajunge pe. căile ei 
„> luminoase. 


P 


[i 


Marx, Scrisoarea către Maurice Lachâtre 
din 18 martie 1872; vol. 33, p. 393—394. 


poporului”... 
(1894); vol. 1,p.181. 


2. CAPITALISMUL 


Istoria capitalismului şi analiza conce ptelor, care Aaa 
o rezumă. 


Lenin; Caiete filozofice ; Planul dialecticii, A A 
(logicii) lui Hegel (1915) ; vol. 29, p. 281. : 


Economia politică este deci, prin însăși esența ei, o ști- d 
inţă istorică. Ea tratează o. materie istorică, adică un ma- « 
terial în continuă schimbare ; ea cercetează în primul rînd 
legile specifice care guvernează fiecare treaptă de dezvol- 
tare a producţiei și a schimbului și abia la sfîrşitul acestei 
cercetări poate stabili puţinele legi cu totul generale, va- 
labile pentru orice producţie şi schimb. ş 


"Engels, „Anti-Diihring“ (1876—1878) ; vol. 
vol. 20, p. 142—143. 


Atita timp cît au putut să se ocupe în. mod imparţial 
de economia politică, în realitatea germană nu au existat 
relaţii economice moderne. Atunci cînd aceste relaţii au 
început 'să apară, condiţiile erau de aşa natură încît “i 
mai permiteau studierea imparțială a acestor relaţii în i- 
„mitele orizontului burghez. În măsura în care economia 
e 


A 


Sf Ei asi i 


politică este burgheză, adică în măsura în. care ea con- 


sideră că orînduirea capitalistă este forma absolută și ul- 
timă a producţiei sociale, şi nu o treaptă trecăţoare a 
procesului istoric de dezvoltare, ea poate rămîne știință 
numai atîta timp cît lupta de clasă se află în stare laten- 
tă sau nu se manifestă decît în cazuri izolate. 


Marx, Capitalul. Postfaţă la ediţia a doua. . 


(1873) ; vol. 23, p. 19—290. 


Punerea problemei pe teren. istorie s-a făcut simțită 
imediat : în loc să compare capitalismul cu o societate ab- 
stractă, așa cum ar trebui să fie ea (adică, de fapt, cu o 
utopie), autorul [Marx] l-a comparat cu stadiile anteri- 
oare ale economiei sociale, a comparât diferitele stadii ale 
capitalismului în dezvoltarea lor și a constatat faptul dez- 

_voltării forțelor de producție ale societăţii datorită dez- 
uoltării capitalismului. : 
Lenin, Cu privire la caracterizarea roman- 
tismului economic (1897) ; vol. 2, p. 251. 


Întreaga teorie a lui Marx constituie aplicarea la ca- 
pitalismul contemporan a teoriei dezvoltării în forma ei 
cea mai consecventă, mai completă, mai adîne gîndită şi 


Lenin, Statul şi revoluţia (1917); vol. 33, 
p. 84. : 


Marea industrie a rupt vălul 'care ascundea oameni- 
lor propriul lor proces social de producţie şi care făcea 
ca diversele ramuri ale producţiei diferenţiate spontan să 
constituie adevărate enigme una pentru alta și chiar pen- 
tru cei iniţiaţi din cadrul aceleiași ramuri [...] Industria 
modernă nu consideră şi nu tratează niciodată forma exis- 
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„tentă a unui proces de producţie ca ceva definitiv 


aceea baza ei tehnică este revoluţionară, pe cînd ces 


tuturor modurilor de producţie anterioare era în esență 
“conservatoare. 


Marx, Capitalul, vol. 1 (publ. 1867); vol. 
23, p. 494-495. 


[...] avem de suferit nu numai de pe urma dezvoltării 
producţiei capitaliste, ci şi de pe urma insuficientei ei 
dezvoltări. Pe lingă calamităţile epocii contemporane, 
avem de suportat un întreg şir .de calamităţi moștenite, 


generate de faptul că la noi continuă să vegeteze moduri 


de producţie învechite și perimate, cu tot cortegiul lor 
de relaţii sociale şi politice anacronice. Noi suferim nu: 


numai din cauza celor vii, ci şi din cauza celor morţi. 


Le mort saisit le vif!* 


Marx, Capitalul. Prefaţă la. ediţia -întii 


(1867) ; vol. 23, p. 15. 


Acest raţionament repetă greşeala tipică a romantis- 
mului, și anume: pornind de la contradicţiile capitalis- 
mului, el ajunge să nege faptul că la rîndul său, capita- 
lismul reprezintă o formaţiune socială superioară. [...] 

Atacurile de soiul acesta nu fac decît să trădeze pe 
romantic, care condamnă cu sfială tocmai ceea ce teoria 
ştiinţifică preţuieşte cel mai mult la capitalism : tendin- 


ţa de dezvoltare inerentă acestuia, tendinţa lui nestăvilită -. 
„de'a merge înainte, imposibilitatea de a se opri în loc, 
„adică de a reproduce procesele economice în aceleași pro- 


Borții 


Lenin, Cu privire la caracterizarea Troman-. 
tismului economic (1897); vol. 2, p. 201—. 


202. > ş 


o. Mortul îl apucă pe cel viu! (fr.). 


nomică) o contradicţie sau o greşeală a unei doctrine, a 
unui sistem sau chiar a unor măsuri ete. Orizontul strimt 
al Kleinbiirger *-ului, care stă la o parte de contradicţiile 
despre care am vorbit mai sus și are o situaţie interme- 
--diară, tranzitorie între cei doi antipozi, se îmbină aici 
cu un idealism naiv — era cît pe-aci să spunem : cu un 
birocratism — care explică orînduirea socială prin pă- 
rerile oamenilor (mai ales ale oamenilor care deţin pute- 
rea) și nu invers. A 


Lenin, Cu privire la caracterizarea roman- 
tismului economic (1897); vol. 2, p. 220. 


[...] i se dă romanticului calificativul, pe deplin meri- 
„tat, de reacţionar, înţelegindu-se prin acest termen nu 
dorinţa de a restabili pur şi simplu instituţiile medievale, 
ci tocmai încercarea de a aplica noii societăţi vechiul cri- 
teriu patriarhal, tocmai tendinţa de a vedea un model 


„în vechile rînduieli și tradiţii, care nu mai corespund de- 


loc noilor condiţii economice. 


: Lenin, Cu privire la caracterizarea roman- 
ia ţ tismului economic (1897); vol. 2, p. 229. 


[...] nimic nu este mai absurd decît să deduci din con- 

„ tradicţiile capitalismului imposibilitatea lui, caracterul lui 
neprogresist ete. — aceasta înseamnă să ignorezi o reali-, 
neguroase ale visărilor romantice. [...] Contradicţiile capi- 
„ talismului dovedesc caracterul lui trecător din punct de 
„vedere istoric; ele explică condiţiile şi cauzele descom- 
ge punerii şi transformării lui într-o formă superioară, dar 
ele nu exclud cîtuşi de puţin nici posibilitatea capitalis- 


* Micul burghez (germ.). 


dăm 


"temele social-economice premergătoare. 


„tate neplăcută, dar certă, pentru a te refugia pe culmile 


3 


ui, nici caracterul lui progresist în 


Lenin, Dezvoltarea. capitalismului în Ru 
sia (1896—1899) ; vol. 3, p. 45—46. za 


“Rolul istoric progresist al capitalismului poate fi re- 
zumat prin două teze concise : dezvoltarea forței produc- 
tive a muncii sociale și socializarea acesteia. ş 

Lenin, Dezvoltarea capitalismului în Ru- 
sia (1896—1899) ; vol. 3, p. 588. 


[...] ideea (concepţia) fundamentală a lui Marx, care 
străbate toate operele lui și care a fost confirmată, după 
el, de experiența tuturor ţărilor, este aceea că, în com- 


paraţie cu feudalismul, capitalismul are un caracter pro- 


gresist. [...] 
Secolele de feudalism au fost pentru oamenii muncii 
secole de somnolenţă. i 
Deceniile de capitalism au trezit din starea lor de 
somnolenţă milioane de muncitori salariaţi. 
Lenin, Narodnicismul de stânga şi marzis- 
mul (1914) ; vol. 25, p. 254—255. 


[...] fără a recurge vreodată la factori din afara ca- 
drului acestor relaţii de producţie spre a explica lucrurile, 
Marx ne dă posibilitatea să vedem cum se dezvoltă or- 
ganizarea economiei sociale pe baza producţiei de măr- 
furi, cum se transformă ea într-o organizare capitalistă, 
dînd naştere unor clase antagoniste (de astă dată în ca- 
drul relaţiilor de producţie) — burghezia şi proletariatul 
— cum dezvoltă ea productivitatea muncii sociale, intro- 
ducînd astfel un element care intră într-o contradicţie 
ireductibilă cu înseși bazele acestei organizări capitaliste. 

Lenin, Ce sînt „prietenii poporului”... 
(1894) ; vol. 1, p. 137. 
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ne. Chiar dacă o societate a descoperit legea naturală a 
dezvoltării sale — iar scopul final al operei mele este de 
a dezvălui legea economică a dezvoltării societăţii mMo- 
derne — ea nu poate nici să sară peste fazele naturale 
ale dezvoltării, nici să le desființeze prin decrete. Dar ea 

poate să scurteze şi să atenueze durerile facerii. 
Marx, Capitalul. Prejaţă la ediţia întîi 

(1867) ; vol. 23, p. 16. 


“În economia mondială, fiecare producător e conștient 
de faptul că introduce anumite schimbări în tehnica pro- 
ducţiei, fiecare producător de mărfuri e „conştient că 
schimbă unele produse pe altele, dar acești producători 
nu sînt conștienți de faptul că prin aceasta ei aduc schim- 
bări existenţei sociale. Suma tuturor acestor schimbări, în 
toate ramificaţiile lor n-ar putea fi. cuprinsă, în cadrul 
economiei capitaliste mondiale, nici de 70 de gînditori 
ca Marx. Maximum ce s-a putut realiza e că au fost des- 
coperite Legile acestor schimbări, că a fost dezvăluită în 
liniile ei mari, esenţiale logica obiectivă a acestor schim- 
bări şi a dezvoltării lor istorice, obiectivă nu în sensul 
că o societate alcătuită din ființe conştiente, din vameni 
ar putea să existe şi să se dezvolte independent de exis- 
tența acestor fiinţe conştiente [...], ci în sensul că exis- 
tența oamenilor este independentă de conștiința socială a 
oamenilor, Din faptul că trăiţi şi desfășuraţi o activitate 
economică, că naşteţi copii și produceţi produse, că schim- 
baţi aceste produse, se formează un lanţ obiectiv necesar 
de evenimente, un lanț al dezvoltării care este indepen- 
dent de conștiința voastră socială şi pe care aceasta din 
urmă nu-l cuprinde niciodată în întregime. Sarcina su- 
premă a omenirii este de a cuprinde această logică obiec- 
tivă a evoluţiei economice (adică a evoluţiei existenţei so- 
ciale) în liniile ei generale şi esenţiale, pentru a-i putea 
adapta acesteia, cît mai precis și mai clar și într-un spi- 


152 


Y 


„O naţiune trebuie și poate să înveţe de la altă naţiu- rit cît mai critic, conştiinţa sa socială şi conșt 


A 


selor înaintate din toate țările capitaliste. 


Lenin,  Materialism şi empiriocriticism 


(1908) ; vol. 18, p. 341. 


În aprecierea unor evenimente şi a unei serii de eve- 
nimente în curs nu se va putea ajunge niciodată pînă la 
cauzele economice finale. Chiar astăzi încă, cînd presa de 
specialitate oferă un material atît de bogat, nu este po- 
sibil, nici măcar în Anglia, să se urmărească zi de zi 
dezvoltarea industriei și a comerţului pe piaţa mondială 
şi schimbările care survin în metodele de producţie, în 
așa fel încît să se poată face în orice moment bilanţul 
general pe baza acestor factori foarte complecşi și în per- 
manentă schimbare, dintre care, în plus, cei mai impor- 
tanţi acţionează de cele mai multe ori vreme îndelungată 
pe ascuns înainte de a irumpe deodată în mod năvalnic 
la suprafaţă. Nu-ţi poţi face niciodată o idee de anasmblu 
clară asupra istoriei economice a unei perioade date chiar 
în momentul desfăşurării evenimentelor respective, ci nu- 
mai ulterior, după ce materialul a fost adunat și triat. 
Statistica este aici un mijloc auxiliar necesar, dar rămîne 
totdeauna în urmă. Pentru evenimentele în curs nu o 
dată va fi, aşadar, nevoie ca acest factor, cel mai hotări- 
tor, să fie considerat ca factor constant, iar situaţia eco- 
nomică existentă la începutul perioadei respective să fie 
considerată ca fiind dată și invariabilă pentru întreaga 
perioadă, sau să fie luate în consideraţie numai astfel de 
schimbări ale acestei situaţii care decurg din înseși eve- 
nimentele existente în mod evident şi deci, de asemenea, 
întru totul evidente. Metoda materialistă este de aceea 
nevoită aici mult prea des să se mărginească să reducă 
conflictele politice la lupta de interese dintre clasele so- 
ciale şi fracţiunile de clasă existente, create de dezvolta- 
rea economică, și să demonstreze că diferitele partide po- 
litice sînt expresia mai mult sau mai puţin adecvată a 
acestor clase şi fracțiuni de clase. . 


curente. 


Engels, Introducere la lucrarea lui Karl 
Marx „Luptele de clasă în Franţa. 1848— 
1850“ (1895) ; vol. 22, p. 505—506. 


Așadar, la ce se reduce acumularea primitivă a capi- 
talului, adică geneza lui istorică ? În măsura, în care nu 
este transformare directă a sclavilor și a șerbilor în mun- 
citori salariaţi, prin urmare simplă schimbare de formă, 


ea nu înseamnă decît expropierea producătorilor nemij- 


lociţi, adică desființarea proprietăţii private, bazată pe 
munca proprie. 

Proprietatea privată, ca opus al proprietăţii colective, 
sociale, nu există decît acolo unde mijloacele de muncă 
și condiţiile exterioare ale muncii aparţin unor persoane 
particulare. Dar în funcţie de faptul că aceste persoane 
particulare sînt muncitori sau cei. care nu muncesc, se 
schimbă însuși caracterul proprietăţii private. Infinitatea 
de nuanţe pe care ea le prezintă la prima vedere nu re- 


flectă decît stările intermediare aflate între aceste două 
extreme. : 


Proprietatea privată a muncitorului asupra mijloacelor : 


sale de producţie este baza micii producţii, iar mica pro- 
ducţie este o condiţie necesară pentru dezvoltarea produc- 
ției sociale și a individualităţii libere a muncitorului însuşi. 
E drept că acest mod de producţie există şi în sclavagism, 
şi în feudalism, precum şi în alte relaţii de dependenţă 


personală. Dar el nu înfloreşte, nu-și desfăşoară. întreaga - 


energie, nu-și cucerește forma clasică adecvată decît aco- 
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lo unde muncitorul este proprietar privat liber al condi- 
_ţiilor sale de muncă folosite de el însuși, acolo unde țăra- 


nul este proprietar al ogorului pe care îl cultivă, iar me- 
seriaşul proprietar al uneltelor pe care le mînuieşte cu 
virtuozitate. 

Acest mod de producţie presupune fărimițarea pămîn- 
tului și a celorlalte mijloace de producţie. El execută atît 
concentrarea acestora din urmă, cît şi cooperarea, diviziu- 


mea muncii în cadrul acelorași procese de producţie, do- 


minarea şi reglementarea socială a naturii, dezvoltarea Ii- 
beră a forţelor de producţie sociale. El nu este compatibil 
decît cu limitele naturale, înguste ale producţiei şi ale so- 
cietăţii. A-l eterniza ar însemna, după cum spune, pe bu- 
nă dreptate, Pecqueur, „a decreta mediocritatea gene- 
rală& 9%. Pe v anumită treaptă de dezvoltare, el produce 
mijloacele - materiale ale propriei sale distrugeri. Din acest 
moment în societate se trezesc forţe și pasiuni care se simt 
încătuşate de el. Acest mod de producţie trebuie desființat 
şi este desființat. Desființarea lui, transformarea mijloace- 
lor de producţie individuale. și fărimiţate în mijloace de 
producţie socialmente concentrate, deci a proprietăţii mi- 
nuscule a multora într-o uriaşă proprietate a cîtorva, adi- 
că exproprierea pămîntului maselor populare largi, expro- 


“prierea mijloacelor lor de subzistență şi uneltelor lor de 


muncă, această îngrozitoare şi anevoioasă expropriere a 
maselor populare, constituie preistoria capitalismului. Ea 
cuprinde o serie întreagă de metode violente, dintre care 
am menţionat mai sus numai pe cele mai importante, care 
au făcut epocă ca metode ale acumulării primitive a capi- 
talului. Exproprierea producătorilor nemijlociţi se face cu - 
vandalismul cel mai necruţător și sub impulsul patimilor 
celor mai infame, mai murdare, mai meschine și mai odi- 
oase. Proprietatea privată, dobiîndită prin muncă proprie 
și bazată, ca să zicem aşa, pe contopirea muncitorului in- 
dividual, independent, cu condiţiile sale de muncă, este în- 


lăturată de proprietatea privată capitalistă, bazată pe ex- 


S CR se 


“ploatarea mun: 
“formal. EI ASI era 

Cînd acest proces de transformare a destrămat în pro- 
funzime şi în amploare societatea veche, cînd muncitorii 
au fost transformați în proletari, iar condiţiile lor de- 
muncă în capital, cînd modul de producţie capitalist stă 
pe propriile sale picioare, “socializarea ulterioară a mun- 
cii, transformarea ulterioară a pămîntului şi a celorlalte 
-mijloace: de producţie în mijloace de producţie exploata- 
te pe scară socială, deci comune, prin urmare, exproprie- 
rea ulterioară a proprietarilor privaţi, capătă o formă 
nouă. Cel.ce urmează să fie expropriat acum nu mai este 
muncitorul care lucrează independent, ci capitalistul care 
exploatează un număr mare de muncitori. 

Această expropriere se înfăptuieşte prin jocul legilor 
imanente ale producţiei capitaliste însăşi, prin centrali- 
zarea capitalurilor. Un capitalist răpune un număr mare 
de alți capitaliști. Mînă în mînă cu această centralizare, 
adică cu exproprierea unui număr mare de capitaliști de 
către- un număr mic, se dezvoltă pe o scară mereu cres- 
cîndă cooperarea în procesul muncii, aplicarea tehnică 


cii altuia, dar li 


„conştientă a ştiinţei, exploatarea sistematică a pămîntu- 
„lui, transformarea mijloacelor de muncă în mijloace de 


muncă ce nu pot fi folosite decît în comun, economisirea . 
tuturor mijloacelor de producţie prin folosirea lor ca mij- - 
loace de producţie ale unei munci sociale combinate, atra- 
gerea tuturor popoarelor în orbita pieței mondiale și prin 
aceasta caracterul internaţional al regimului capitalist. 


„Odată cu micşorarea continuă a numărului magnaţilor ca- 


pitalului, care- uzurpă şi monopolizează toate avantajele 


“acestui proces de transformare,. cresc mizeria, asuprirea, 


înrobirea, degradarea, exploatarea, dar și revolta clasei 


muncitoare, al cărei număr sporește neîncetat și care este - 


educată, unită şi organizată prin însuși mecanismul pro- 
cesului de producţie capitalist. Monopolul capitalului de- 
vine o cătușe pentru modul de producţie care a înflorit 
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„odată cu el și prin el. Centralizarea mijloacelor de pro- “A 


ducţie şi socializarea muncii ajung la un punct 1 
"devin incompatibile cu învelișul lor capitalist. Aces 


pă 


stărîmat. Proprietății private capitaliste i-a sunat ceasul, 
Expropriatorii sînt expropriați. ie 
Modul de însușire capitalist, care rezultă din modul 


de producţie capitalist, deci proprietatea privată capita- 
"listă, este prima negaţie a proprietăţii private individua- 


le, bazată pe muncă proprie. Dar producția capitalistă ge- 
nerează cu necesitatea unui. proces natural propria ei 
negare. Aceasta este negarea negaţiei. Ea nu restabilește: 
proprietatea privată, ci proprietatea individuală, dar pe 
baza realizărilor erei capitaliste : a cooperării şi a pro- 
prietăţii comune asupra mijloacelor de producţie pro- 
duse de munca însăși. ft 
Transformarea proprietăţii private fărîmiţate, bazată - 
pe munca proprie a indivizilor, în proprietate capitalistă 
este, desigur, un proces mult mai îndelungat, mai violent 
şi mai dificil decît transformarea proprietăţii capitaliste, 
care în fapt se bazează deja pe producția socială, în pro- 
prietate socială. Acolo era vorba de exproprierea maselor 
populare de către un număr restrîns de uzurpatori ; aici 
este vorba de exproprierea unui număr restrins de uzur- 
patori de către masele populare. 
Marx, Capitalul, vol. 1 (publ. 1867); vol. 
23, p. 764—766. 


Capitolul cu privire la acumularea primitivă nu face 
altceva decît să descrie calea pe care în Europa occiden- 
tală orînduirea economică capitalistă a ieșit din pîntecul 
orînduirii economice feudale. [...] La sfîrşitul capitolului 
tendinţa istorică a producţiei capitaliste este redusă la 
faptul că ea! „pueduee, cu, pecesilaiea„unui proces natural 
propria ei nefaneitp=că apinsăşi amerea! 'elemeniele unei 
noi orînduiri Economice, / dînd totodată, Gel mai/ mare 


puls forțeloi. productive tate muncii sociale și |dezveitării 
integrale a fiăgă Ft? Pibducător nareiaua|4 că ptoprieittea 
capitalistă, la bază căreia se află dejă €fectiv un mod'de pro 


zi ă 


ducţie colectiv, 
tate socială. În acest loc nu aduc nici un fel de dovezi 
pentru simplul motiv că această afirmaţie nu este în sine 
decît rezumatul sumar al unor lungi expuneri făcute în 
„capitolele anterioare cu privire la producţia capitalistă. 
[...] Dar asta-i prea puţin pentru criticul meu. El tre- 
buie neapărat să transforme schiţa mea istorică cu pri- 
vire la apariţia capitalismului în Europa occidentală. în- 
tr-o teorie istorică-filozofică referitoare la calea generală 
pe care trebuie s-o urmeze în mod fatal toate popoarele, 
indiferent de condiţiile istorice în care s-ar afla ele, pen- 
tru a ajunge, în ultimă instanţă, la formațiunea economică 
care asigură, odată cu cel mai mare avînt al forţelor pro- 
ductive ale muncii sociale, şi dezvoltarea multilaterală a 
omului. Eu însă îi cer iertare. Aceasta ar însemna pen- 
tru mine în același timp o prea mare cinste şi o prea 
mare insultă. Să luăm un exemplu. j 
În mai multe locuri din Capitalul am amintit de soar- 
ta pe care au avut-o plebeii Romei antice. La început 
„aceștia au fost ţărani liberi, care -lucrau fiecare pentru 
sine propriul său petic de pămînt. În decursul istoriei ro- 


mane ei au fost expropriaţi. Aceeași dezvoltare care i-a 


despărţit de mijloacele lor de producţie și de subzistență 


a atras după sine nu numai formarea marii proprietăţi . 


funciare, dar şi formarea marilor capitaluri băneşti. În 
telul acesta, într-o bună zi au apărut, pe de o parte, oa- 
menii liberi, deposedaţi de toate bunurile în afară de for- 
ţa lor de muncă, iar pe de altă parte, pentru exploatarea 
muncii acestora, posesvrii tuturor bogățiilor achiziționate. 
Ce s-a întîmplat ? Proletarii romani nu au devenit mun- 


citori salariaţi, ci o gloată leneşă, mai demnă de dispreţ 


decît așa-numiții „poor hites“ * din sudul Statelor Uni- 
te, și, odată cu aceasta, s-a dezvoltat nu modul de pro- 
ducţie capitalist, ci modul de producţie sclavagist. Astfel, 


evenimente de o analogie uimitoare, dar care s-au. pe 


a „Săraci albi“ (engl.). 
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nu poate să nu se transforme în proprie- -“4+recut în împrejurări istorice diferite, au dus la rez 


gîndit. 


complet diferite. Studiind fiecare din aceste evoluţii 


parte şi comparîndu-le apoi între ele, vom găsi ușor cheia 


pentru înţelegerea acestui fenomen ; “dar nu vom ajunge 
niciodată să-l înțelegem dacă vom folosi cheia universa- 
lă a vreunei teorii generale, istorice-filozofice, a cărei su- 
premă calitate este aceea că se consideră mai presus de 
istorie. , 
Marx, [Scrisoare către redacţia revistei 
„Otecestvennie Zapiski“] (1877); vol. 19, 
p. 118—122. 


[...] posesorii noştri de martă gîndesc ca Faust. La în- 
ceput a fost fapta %. Ei au acţionat deci înainte de a fi 


Marx, Capitalul, vol. 1 (publ. 1867); vol. 
23, p. 101. 


Posesorii noştri de marfă descoperă, aşadar, că ace- 
eaşi diviziune a muncii, care face din ei producători par- 
ticulari independenţi, face ca procesul social de producţie 
şi relaţiile lor în .acest, proces să fie independente de ei 
înşişi, ca independența persoânelor unele, faţă de altele 
să-şi găsească o completare într-un sistem de dependen- 


ță reciprocă vbiectuală multilaterală. 
i Marx, Capitalul, vol. 1 (publ. 1867); vol. 


23, p. 122. 


Contradicţia, imanentă mărfii, dintre valoarea de în- 
trebuinţare și valoare, contradicţia muncii particulare 
care trebuie să se manifeste în acelaşi timp ca muncă ne- 
mijlocit socială, contradicţia muncii concrete speciale care 
în același timp este considerată muncă generală abstrac- 
tă, contradicţia dintre personificarea obiectului și obiec- 


" tualizarea persoanelor — această contradicţie imanentă 


își găseşte formele de mișcare dezvoltate în contradicţiile 
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me îi ea i era dar numai. 

Transformarea acestei posibilităţi 

complex întreg de condiţii [...] 

ez Capitalul, vol. 1 (publ. 1867) ; vol. 
23, p. 127—128. 


în realitate. cere un 


Orice întreprindere de producție de mărfuri devine 


în același timp o întreprindere de exploatare a forţei de 
muncă, dar abia producţia de mărturi capitalistă devine 


un mod de exploatare care creează v nouă epocă şi care, 
în dezvoltarea lui istorică, revoluţionează, prin organizarea 


procesului muncii şi prin dezvoltarea uriașă a tehnicii, 


întreaga structură economică a societăţii şi lasă cu mult: 


în urmă toate epocile anterioare. 


Marx, Capitalul, vol. 1 i Ei 1885) ; vol. 
24, p. 42. 


“În realitate, producţia capitalistă este producţia de 


mărfuri ca formă generală a producţiei, dar ea este ca- 
pitalistă şi devine tot mai mult capitalistă pe măsură ce 


se dezvoltă, pentru că aici munca apare ea însăși ca mar- 


„fă, peâtru că muncitorul vinde munca, adică funcţiona- 


rea forței sale de muncă [...] A 
Marx, Capitalul, vol. II (publ. 1885); vol. 
24, p. 124, 


"[...] proprietatea apare, în ceea ce-l priveşte pe capita- 
„list, ca dreptul de a-şi însuși munca neplătită a altuia sau 
produsul ei, iar în ceea ce-l priveşte pe muncitor ca im- 
posibilitatea de a-și însuși propriul său produs. Separarea 


proprietăţii de muncă devine consecinţa necesară a unei. 


legi care aparent pornea de la identitatea lor. 


Marx, Capitalul, vol. 1 (publ. 1867); vol. 
23, p. 593—594. 
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st mod. de apropriere nu izvorăște nicidecum din viola: 
rea acestor legi, ci dimpotrivă, din aplicarea lor. [...] 

A spune că apariţia muncii salariate denaturează pro- 
ducţia de mărfuri echivalează cu a spune că, dacă vrea 
să nu fie denaturată, producţia de mărfuri nu trebuie să- 
se dezvolte. În aceeaşi măsură în care, dezvoltîndu-se 
după propriile ei legi imanente, ea se transformă în pro- 
ducţie capitalistă, în aceeași măsură legile proprietăţii it 
proprii producţiei de mărfuri se transformă în legi AS Sr 
aproprierii capitaliste. ai 

Marx, Capitalul, vol. 1 (publ. 1867); vol. sia 

E 23, p. 594, 997. î 
E | [...] capitalul nu este un obiect, ci o relaţie de prădiaa 
Ş ție socială determinată, care aparţine unei formaţiuni so- 
ciale istorice determinate, se înfăţişează într-un obiect și 

ă dă acestui obiect un caracter social specific. 

N z Marx, Capitalul, vol. III (publ. 1894); vol. 
E 25/2, p. 352. 

Capitalul ca valoare care se autovalorifică nu cuprinde 
numai relaţii de clasă, numai un caracter social determi- dA 
p. nat, care se întemeiază pe existența muncii ca muncă sa- 

E | lariată. Capitalul este o mişcare, un proces al circuitu- 

i lui, care trece prin diferite stadii şi care, la rîndul lui, 
cuprinde trei forme diterite ale procesului circuitului. De 

3 aceea, capitalul nu poate fi înţeles decît ca mișcare, șinu . 

E ca un lucru aflat în repaos. Economiştii care consideră CE 

existenţa independentă a valorii ca o simplă abstracţie ui- 


E „tă că mișcarea capitalului industrial este această abstrac- 


ţie in actu *. Valoarea trece aici prin diferite forme, ia 
diferite “mişcări, în cadrul cărora ea se păstrează şi, 
același timp, se valorifică, sporește. [...] Cu cât evolua A 
valorii devin mai acute şi mai frecvente, cu atît mișcarea 


* În acţiune (lat.). j : 


"asupra spiritu ui d pr vedere și “calculele 

individual, cu ati 

„donat mai mult speculaţiei anormale, cu atît mai mai 
devine pericolul pentru existenţa capitalurilor individua- 
„le. Prin urmare, aceste revoluţii periodice ale valorii con- 


firmă ceea ce, chipurile, infirmă : autonomizarea pe care. 


„o cunoaște valoarea în calitate de capital și pe care, prin 
mişcarea ei, o menţine şi o statorniceşte. 
ş Marx, Capitalul, vol. II (publ. 1885); vol. 
24, p. 112—113. 


[...] Dialectica conceptelor forţe de producţie (mijloace 
„de producţie) și relaţii de producţie ; o dialectică ale cărei 
limite trebuie precizate şi care nu suprimă deosebirile 
teule, 


a Marx, Bazele criticii economiei politice, 


: „Introducere" (1857) ; vol. I, p. 42.. 


Contradicţia dintre producţia socială şi însuşirea capi- 


talistă se manifestă ca antagonism între  proletariat și» 


„burghezie. 


"Engels, „Anti-Dihring“ (1876—1878); vol. 
20, p. 268. 


Contradicţia dintre producţia socială și însușirea capi- 
talistă se reflectă ca o contradicţie între organizarea pro- 


“ducţiei înăuntrul fiecărei fabrici și anarhia în producţie 
din întreaga societate. 


Engels, „Anti-Diihring" (1876-1878) ; ; Vol. 
20, p. 270. 


“Contradicţia modului de producţie apitalist constă. . 
[...] tocmai în tendinţa lui spre dezvoltarea absolută a f0g 


Marx, Captedtul voL:. FIE dpiibl.- 1004) ; VON 
25/1, p. 260. 


Dezvoltarea forţelor de producţie ale muncii sociale 
reprezintă sarcina-istorică şi justificarea capitalului. Toc- 
mai prin aceasta creează el, inconștient, condiţiile mate- 
riale ale unei forme de producţie superioare. 


Marx, Capitalul, vol. III (publ. 1894) ; vol. 
25/1, p. 262. 


Relaţiile burgheze de producţie şi de schimb, rela- 
ţiile burgheze de proprietate, societatea burgheză moder- 
nă, care a produs, ca prin farmec, mijloace de producţie 
şi de schimb atît de uriaşe, seamănă cu vrăjitorul care nu 
mai poate stăpîni puterea întunericului pe care l-a dez- 


“lănţuit. De decenii istoria industriei şi a comerţului nu 
„este altceva decît istoria răzvrătirii forţelor de producţie 


moderne împotriva relaţiilor de producţie moderne, îm- 
potriva relaţiilor de proprietate care sînt condiţiile de 
existenţă ale burgheziei și ale dominaţiei ei. [..] 
Armele cu care burghezia a doborit feudalismul se în- 
„dreaptă astăzi împotriva burgheziei însăși. 
Marx și Engels, Manifestul Partidului Co- 
munist (1847—1848) ; vol. 4, p. 417—472. 


Contradicţia dintre forța socială generală în care se 
transformă capitalul şi puterea particulară a diferiților: 
capitaliști asupra condiţiilor sociale ale producţiei devine 
tot mai flagrantă și presupune desfiinţarea acestei relaţii, 
deoarece presupune totodată transformarea condiţiilor de 
producţie în condiţii de producţie generale, colective, so- 
ciale. Această transformare este determinată de dezvol- 


tarea forţelor de producţie 

şi de modul în care are loc această dezvoltare. 
| Marx, Capitalul, vol. III (publ. 1894) ; 
7 25/1, p. 266—267.. 


vol. 


— Exprimată în termeni foarte generali, contradicţia 


constă în faptul că modului de producţie capitalist îi 


este proprie tendinţa de dezvoltare absolută a forțelor de. 
producţie, independent de valoarea și de plusvaloarea pe 


pe care aceasta o conţine, precum și de relaţiile sociale 
în cadrul cărora are loc producţia capitalistă ; în timp ce, 
pe de altă parte, scopul lui este menţinerea valorii-capital 
existente și valorificarea ei într-o măsură cit mai mare 
(adică creşterea tot mai rapidă a acestei valori). [4] 
Adevărata limită a producţiei capitaliste este capita- 
lul însuși, iar aceasta înseamnă : capitalul şi .autovalori- 
ficarea lui constituie punctul iniţial şi punctul final, mo- 
tivul și scopul: producţiei ; producţia nu este decît pro- 


ducţie pentru capital în loc ca, dimpotrivă, mijloacele de 


producţie să fie simple mijloace pentru dezvoltarea con- 
tinuă a procesului vieţii societății producătorilor. Aceste 
limite, singurele în cadrul cărora pot avea loc conserva- 
rea şi valorificarea valorii-capital, bazate pe exproprierea 
şi pauperizarea marii mase a producătorilor, intră în per- 


manenţă în contradicţie cu metodele de producţie pe. 


care trebuie să le folosească capitalul pentru a-și atinge 
scopul şi care servesc la o extindere nelimitată a pro- 
ducţiei, la o producţie ca scop în sine, la o dezvoltare ne- 
condiţionată a forţei. productive şociale a muncii. Mijlocul 


— dezvoltarea nelimitată a forţelor de producţie sociale 


— intră 'în permanenţă în conflict cu 'scopul limitat — 
valorificarea capitalului existent. De aceea, dacă modul 
de producţie capitalist este un mijloc istoric. de dezvol- 
tare a forţei productive materiale şi de creare a pieţei 
mondiale corespunzătoare, el reprezintă totodată o con- 
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Marx, Capitalul, vol. III (publ. 1894); vol. 
i i 25/1, p.'252—253. teii. 


În marea industrie, contradicţia dintre uneltele de. 


producţie şi proprietatea privată apare pentru prima - 0 


vară ca un produs propriu marii industrii, pentru a cărui 
generare ea trebuie să atingă un înalt nivel de dezvol- 
tare. Prin urmare, abia odată cu marea industrie devine 
posibilă şi desființarea proprietății private. : 
Marx şi Engels, Ideologia germană (1845 — 

1846) ; vol. 3, p. 67. Z 


[...] datorită marii industrii, contradicţiile latente ale 
modului de producţie capitalist s-au transformat în an- 
tagonisme atit de flagrante, încît prăbuşirea apropiată 
a acestui mod de producţie este, ca să spunem așa, pal- 
pabilă, încît înseși noile forțe de producţie pot fi -menţi- 
nute şi dezvoltate numai prin instaurarea unui nou mod 
de producţie, corespunzător. nivelului lor actual de. dez- 
voltare. Aceste contradicții au atins un asemenea grad 
de ascuţire, încît lupta celor două clase generate de mo- 


dul de producţie existent şi reproduse de el în perma- 


nenţă împreună cu antagonismul lor tot mai accentuat 
a cuprins toate ţările civilizate, devenind pe zi ce trece 
tot mai înverşunată. De aceea, s-a și ajuns la înţelege- 
rea atît a acestei conexiuni istorice, a condiţiilor transfor- 
mării sociale devenită necesară ca urmare a acestei co- 
nexiuni, cît şi a trăsăturilor fundamentale ale acestei tran- 
sformări, determinate tot de ea. 

Engels, „Anti-Dihring" (1867—1878); vol. 

i 20, p. 262—263. 


Am văzut că procesul de producţie capitalist este o 
formă istoriceşte determinată a procesului de producţie 
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a din urmă es oce: 
nateriale de existenţă a : 
care are loc în cadrul uno 


lui, cît şi un proces. 


producţie istorico-economice specifice, un proces care 


produce. și reproduce tocmai aceste relaţii de producţie 
şi, în consecinţă, pe exponenţii acestui proces, condiţiile 
“lor materiale de existenţă şi relaţiile dintre ei, adică for- 
ma social-economică determinată a acestora din urmă. 
Căci totalitatea acestor relaţii, relaţiile dintre exponenţii 


acestei producţii şi natură şi relaţiile dintre ei, în condi- 


țiile cărora ei produc, constituie tocmai societatea con- 
siderată din punctul de vedere al structurii ei economice. 
„Procesul de producţie capitalist se desfășoară ca şi pro- 

cesele de producţie anterioare, în anumite condiții mate- 
riale, care sînt însă, în acelaşi timp, purtătoarele unor 
relaţii sociale determinate între indivizi în cursul pro- 
cesului de reproducere a vieţii lor. Acele condiţii, ca şi 
aceste relaţii sînt, pe de o parte, premisele, iar pe de 
altă parte, rezultatele și creaţiile procesului de producție 


capitalist ; ele sînt produse. și reproduse de către acesta. 


Marx, Capitalul, vol. III (publ. 1894) ; vol. 
25/2, p. 356—857. 


În concepţia curentă, aceste relaţii de repartiție apar 
ca relaţii naturale, ca relaţii care decurg nemijlocit din 
natura oricărei producţii sociale, din legile producției 
umane. [...] : 

Conştiinţa mai elevată, mai critică recunoaşte carac- 
terul istoric al dezvoltării relaţiilor de repartiție, dar se 
cramponează, în schimb, cu atîţ mai mult de caracterul 
imuabil al relaţiilor de producţie, care decurge din natu- 
ra omenească şi, în consecinţă, este independent de orice 
dezvoltare istorică. 

Analiza științifică a modului de producție capitalist 
demonstrează, dimpotrivă, că acesta este un mod de pPro- 
ducţie de un fel deosebit, avînd o determinare istorică 
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ricărui alt mod de 


oducţie determinat, o an 
tive- sociale şi a formelor de 


dezvoltare ale acestora, 


ea o condiţie istorică a lui — condiţie care este ea însăși 
„rezultatul și produsul istorie al unui proces anterior şi 
„de la care noul mod de producţie porneşte ca de la pro- 


pria lui bază dată; că relaţiile de producţie corespun- 


zătoare acestui mod de producţie specific, istoricește de- 


terminat — relaţii în care oamenii intră în cadrul pro-, 
cesului social al vieţii lor, în producţia vieţii lor sociale 
— au un caracter specific, istoric și efemer ; și, în sfîrșit, 
că relaţiile de repartiție sînt în esenţă identice cu aceste 
relaţii de producţie, sînt reversul lor, astfel că și unele 
şi altele au același caracter istoriceşte trecător. 


Marx, Capitalul, vol. III (publ. 1894); vol. 
25/2, p. 414—415. 


Prin urmare, aşa-numitele relaţii de repartiție cores- 
pund formelor specific sociale, istoricește determinate ale 


procesului de producţie şi relaţiilor dintre oameni în pro- 
cesul de reproducere a vieţii lor omenești și rezultă din 


aceste forme și relaţii. Ca și relaţiile de producţie, relaţiile 
de repartiție au un caracter “istoric, ele exprimînd doar 


o latură a acestora. Repartiția capitalistă diferă de for- 


mele: de repartiție care rezultă din alte moduri de pro- 
ducţie, și fiecare formă de repartiție dispare odată cu. 
forma determinată a producţiei care a generat-o şi căreia 
îi corespunde. 4 a 
Concepţia potrivit căreia relaţiile de repartiție, şi nu 
relaţiile de producţie, au un caracter istoric este, pe de” 
o- parte, proprie numai criticii iniţiale, timide, a econo- 
miei politice burgheze. Pe de alţă parte, ea se bazează 


„pe confundarea şi identificarea procesului de producţie 


social -cu simplul proces al muncii, aşa cum l-ar înde- 
plini şi un om izolat în mod artificial și lipsit de orice 
ajutor din partea societăţii. În măsura în care procesul de 


treaptă a forţelor pro- 


N 


muncă nu este decît un proces între om ș 


mentele lui simple rămîn comune tuturor formelor lui de 
dezvoltare socială. Dar fiecare formă istoriceşte determi- 


nată a acestui proces ridică pe o nouă treaptă bazele lui 


materiale şi formele lui sociale. Ajunsă pe o pi E cr 


treaptă de maturitate, această formă istoriceşte determi- 


nată este înlăturată şi face loc unei forme superioare. 


Apropierea unei asemenea crize se manifestă prin extin- 


derea şi agravarea contradicţiei şi opoziţiei dintre rela- 


țiile „de repartiție, prin urmare, dintre forma [Gestalt] 
istoriceşte determinată a relaţiilor de producţie care le 
corespund, pe de o parte, şi forțele de producţie, capaci- 
tatea de producţie și dezvoltarea factorilor lor, pe de altă 
parte. Atunci izbucnește conflictul între dezvoltarea ma- 
terială a producţiei și forma ei socială. 

Marx, Capitalul, vol. III (publ. 1894) ; vol. 

252, p. 420. 


Trecerea de la capital la proprietatea funciară este 
prezentată şi istoricește, deoarece forma modernă a pro- 
prietăţii funciare este produsul acţiunii capitalului asu- 
pra proprietăţii funciare feudale etc. Tot astfel şi trece- 
rea de la proprietatea funciară la munca salariată este 
prezentată nu numai ca un proces dialectic, ci și ca un 
proces istoric, întrucît produsul final al proprietăţii fun- 
ciare moderne este statornicirea generală a muncii sala- 
riate [...] 


Marx, Scrisoarea către Engels din 2 apri- 
lie 1858 ; vol. 29, p. 279. 


Toate popoarele civilizate au început cu proprietatea 
comună asupra pămîntului. La toate popoarele care de- 
pășesc o anumită treaptă primitivă, această proprietate 
comună devine, în cursul dezvoltării agriculturii, o că- 


tuşă pentru producţie. Ea e desființată, negată, transtor- z, 


mată, după anumite stadii intermediare mai lungi sau mai 
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x 


"tă de dezvoltar a agriculturii, atinsă 
„prietăţii private asupra pămîntului, această proprietate 


eaptă mai înal 


orită însăşi pro- 


evine, la rîndul ei, o cătușă pentru producţie, aşa cum 


se întîmplă astăzi atit cu mica proprietate funciară, cât 


şi cu cea mare. A o nega şi pe aceasta, a o transforma 
din nou în proprietate colectivă, devine o cerință impe- 
rioasă. Dar această cerinţă nu înseamnă restaurarea pro- - 
prietăţii comune primitive străvechi, ci instituirea unei 
forme superioare, mai dezvoltate de. posesiune comună, 
care, departe de a constitui o barieră în calea producţiei, 


dimpotrivă, abia o va elibera de cătuşele ei, permiţindu-i 


folosirea largă a descoperirilor moderne ale chimiei și a 
invențiilor mecanicii. 
Engels, „Anti-Diihring” (1867—1878) ; vol. 
20, p. 135. 


La prima lectură a lui Darwin 97 m-a izbit şi pe mine 
asemănarea uimitoare dintre descrierea vieţii plantelor și 
a animalelor făcută de el şi teoria lui Malthus. Numai 
că eu am tras altă concluzie decît dumneavoastră, şi anu- 
me : pentru dezvoltarea burgheză actuală este foarte ru- 
şinos că nu a depăşit încă formele economice ale regnu- 
lui animal. Pentru noi, aşa-numitele „legi economice“ nu 
sînt legi naturale eterne, ci legi istorice care apar și dis- 
par, iar codexul economiei politice contemporane, în mă- 
sura în care economiștii l-au întoemit într-adevăr obiec- 
tiv, nu reprezintă pentru noi decît totalitatea legilor şi 
condiţiilor datorită cărora poate exista societatea burghe- 
ză modernă. Pe scurt, acest codex este expresia și re- 
zumatul abstract al condiţiilor de producţie şi de schimb 
ale societăţii burgheze contemporane. De aceea, pentru 
noi nici una din aceste legi, în măsura în care exprimă 
relaţii pur burgheze, nu este mai veche decît societatea 
burgheză contemporană. Acele legi care într-o măsură 
mai mare sau mai mică au fost valabile pentru întreaga 
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vid în parte, încît acesta: să „poată produce o cantitate 


suficientă pentru consumul a doi, trei, patru, cinci şi șase 


tiuipivsle actuale. Nu, limita producţiei nu e determinată 

e numărul stomacurilor flămînde, ci mai mult 
rul pungilor care cumpără, care sînt în stare s 
ori să plă- 
| mai L cu stomacurile 
dei a căror muncă nu poaţe fi folosită cu profit şi care 
sp nu pot cumpăra, fac să crească cifra mortalităţii. 

înd, în condiţiile unui avînț industrial neașteptat, cum 

ă fa Li bă 

se întîmplă întotdeauna, munca lor poate fi folosită cu 


> a 


ă plăteas- - 


Engels, Scrisoarea către Friedrich 
Lange din 29 martie 1865; vol. 31, 
e 425—427. 3 


, 


În—crize, contradicţia. dintre producţia socială și în- 
sușirea capitalistă se mânitestă în mod violent. [...] Con- 
flictul economic a. atins punctul culminant: modul de 

„producţie se răzvrătește împotriva modului de schimb, 
forțele de producţie se răzvrătesc împotriva modului de . 
producţie, pe care l-au depășit. 3 

Engels, „Anti-Diihring“ (1876—1878); vol. 
20, 273.0 


I-am împărtășit lui Moore % o problemă care mă fră- 
„miîntă de multă vreme. Părerea lui este că treaba asta 
nu se poate rezolva, sau cel puţin, nu se poate pro tem- 
pore *, din cauza numeroşilor factori pe care-i implică și 
„care, în cea mai mare parte, abia urmează să fie desco- 
periţi. Iată despre ce e vorba : cunoşti tabelele acelea care 
prezintă preţurile, taxa de scont etc., etc. în mișcarea lor 
în decurs de un an ete. în-zigzaguri ascendente şi des- 
cendente. Am încercat în repetate rînduri — studiind 
crizele — să calculez aceste mișcări ascendente ca pe 
niște curbe neregulate şi am crezut (și mai cred și acum 
că lucrul acesta este posibil dacă dispui de un material. 
selectat cu grijă) că pe această bază voi putea stabili ma- 
tematic principalele legi ale crizelor. După cum ţi-am 
„spus, Moore este de părere că pentru moment chestiunea 
nu este rezolvată și m-am hvtărît ca for the time being ** 
s-o abandonez. 


Marx, Scrisoarea către Engels din 31 mai 
4 1873 ; vol. 33, p. 79. ae: 


„* Pentru moment (lat.). 
** Deocamdată (engl.). 


RA 


Herzen [.] şi-a “însușit dialectica lui feet înţe- 


Lenin, În memoria lui i Herzen (912); „vol 
i: 2, p. ci 4 


„1. BURGHEZIA ŞI PRO: 


“Marxismul. are dr criteriu formularea şi explicarea 
teoretică a luptei, care se desfășoară în văzul nostru, între 
„clasele sociale și între interesele economice. 

Stii Lenin, Conţinutul economic al narodnicis- 
mului "(1894—1895) ; vol. 1, p. 396. 


„„ Istoria pornește încet de la un punct invizibil, în jurul 
căruia se întășoară î în curbe molcome ; dar curbele ei devin 
„tot mai: largi, mişcarea ei tot: mai vie, tot mai rapidă ; în 
cele din urmă trece în zbor, ca o cometă aprinsă, de la un 
astru la altul, atingîndu-şi adesea vechile orbite și adesevri 
" întretăindu-le, apropiindu-se cu fiecare rotaţie mai mult de. 
infinit, Cine ar putea să prevadă sfîrşitul ? ) 
îă : „Engels, Semne retrograde ale tinarului: ; 
(1838—1840) ; Scrieri din tinereţe, p. 352— 
353. ARIE SA oa A Bl 


Nu există nici un mare rău istoric pie un progres îs 
„toric care să-l compenseze. . ei i 
Engels, Scrisoarea către. Nikolai Franţe- 
vici Danielson din 17 octombrie 1893; O- 
pere alese în două volume, volumul Y. 
p: 475. 


Lenin, Fr. Mehring despre Duma a Il-a 
(1907) ; vol.'15, p. 268. 


| „ . Îndelungata luptă a burgheziei europene împotriva feu- 
„”  dalismului a culminat în trei mari bătălii decisive. 

Prima a fost aşa-numita Reformă protestantă din Ger- 
mania. [...] 

A doua mare răscoală a burgheziei a găsit în calvin1sm 
o teorie de luptă gata pregătită. Această răscoală a avut 
loc în Anglia. [...] 

Marea revoluţie franceză a fost a treia răscoală a bur- 
gheziei, dar prima care a lepădaţ complet mantia religioa- 
să și care a dat lupta pe un teren net politic. 


Engels, Introducere la ediția engleză a 
lucrării „Dezvoltarea socialismului de la 
utopie la . ştiinţă“ (1892); vol. 22, 
p. 292—296. 


“Hegel face undeva observaţia că toate marile eveni- 
mente şi personalităţi care au o importanţă istorică mon- 
dială apar, ca să zicem aşa, de două ori. El a uitat să adau- 

“ge : prima oară ca tragedie, a doua oară ca farsă. Caussidiere 
în locul lui Danton, Louis Blanc în locul lui Robespierre, 


1795, nepotul în locul unchiului 1%. Aceeași caricatură pva- 
te fi constatată și în împrejurările în care a apărut ediţia 
a doua a lui Optsprezece brumar ! 101. 


Marx, Optsprezece brumar al lui Ludovic 
Bonaparte (1851—1852) ; vol. 8, p. 119. 


d revoluţia germană din 1848 nu este decit o parodie 
a revoluţiei franceze din 1789. 


“Marx, Proiectul de lege cu privire la 
desființarea  servituților feudale (1848); 
vol..5;.p-.317; : 


Montagne din 1848—1851 în locul Montagnei din 1793— . 


i 


evoluţiile din 1648 şi 17 A con o re 
luţi& engleză şi una franceză ; ele au fost revoluţii pe sca- 


ră europeană. Ele nu' au constituit victoria unei anumite 


clase a societăţii asupra vechii orînduiri politice, ci au 
proclamat orînduirea politică a noii societăţii europene. În 
aceste revoluţii, burghezia a ieşit biruitoare ; dar victoria 
burgheziei a însemnat atunci victoria unei noi orînduiri 
sociale, victoria proprietăţii burgheze asupra celei feudale, 
a naţiunii asupra provincialismului... [...] Revoluţia din 
1648 a fost victoria secolului al XVII-lea asupra secolului 
al XVI-lea, revoluţia din 1789 a fost victoria secolului al 
XVIII-lea asupra secolului al XVII-lea. Aceste revoluții 
exprimau în mai mare măsură cerinţele, din acea vreme, 
ale întregii lumi decît cerințele acelor părţi din- lume în 
care au avut loc, adică ale Angliei și Franţei. 

Nimic din toate acestea nu întîlnim în revoluția din 
martie din Prusia. [...] 

Pe cînd revoluțiile din 1648 și 1789 aveau miîndria ne- 
măsurată de a fi o încununare a creaţiei, revoluţia din 
1848 de la Berlin era mîndră de a fi un anacronism. Lu- 
mina acestei revoluţii a fost asemenea luminii stelelor, care 
ajunge la noi, locuitorii Pămîntului, abia la 100.000 de ani 
după ce astrul care a radiat-o s-a stins. Revoluţia din mar- 
tie din Prusia a fost o astfel de stea în miniatură pentru 
Europa, aşa cum a fost o miniatură în toate privinţele. Lu- 
mina ei a fost lumina unui cadavru social demult intrat în 
putrefacție. 

[...] Burghezia prusiană, spre deosebire de cea franceză 
din 1789, nu era clasa care reprezenta întreaga societate 
modernă faţă de reprezentanţii vechii societăţi, regalitatea 
și nobilimea. [...] [...] ea reprezenta nu interesele unei so- 
cietăţi noi împotriva unei societăţi vechi, ci interesele în- 
noite în sînul unei societăţi învechite ; ea se afla la cîrma 
revoluţiei nu pentru că avea poporul în spate, ci pentru 
că poporul o împingea din spate ; era în frunte nu pentru 
că reprezenta iniţiativa unei epoci sociale noi, ci numai 
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că repr 
sp . 


Ş Li 
îraze în 


Marx, Burghezia și contrarevoluţia (1848) : 
vol. 6, p. 117—120. 


Dar, din 1840 pînă în 1848, totul a mers anapoda. [...] ze, 


Burghezia, încă prea slabă pentru a se încumeta să între- 
prindă acţiuni hotărite, a fost nevoită să meargă în urma 
armatei de tevreticieni pe care discipolii lui. Hegel au ri- 
dicat-o la luptă împotriva religiei, ideilor şi politicii lumii 
vechi. [...] Filozofia își datora în întregime puterea, în 
cursul acestei perioade, slăbiciunii practice a burgheziei Î 
nefiind în stare să asalteze instituţiile învechite existente 
în viața reală, burghezia a trebuit să lase cîmp liber idea- 
liștilor îndrăzneţi, care au asaltat aceste instituţii în do- 
“meniul ideilor. ; i 


Marx, Situaţia din Prusia (1859) ; vol. a 
p. 691. 


[..] şi filozofia germană, cel mai complicat, dar și cel 
mai sigur termometru al dezvoltării gîndirii germane s-a 
situat de partea burgheziei atunci cînd, în lucrarea sa: Fi- 
lozofia dreptului, Hegel a declarat monarhia constituţio- 
nală cea mai înaltă și mai desăvîrșită formă de guvernă- 


Engels, Revoluţie şi contrarevoluţie în 
Germania. 11 (1851); vol. 8, p. 16. 


Problema este [...] că, în partea sa esenţială, socialis- 


mul ştiinţific este un produs german și a putut apărea 


numai în cadrul unei naţiuni a cărei filozofie clasică a 
păstrat tradiţia vie a dialecticii conștiente, adică în Ger- 


mania *. Concepţia materialistă asupra istoriei şi aplica- 
"rea ei specială la lupta de clasă contemporană dintre pro- 
“letariat şi burghezie a devenit posibilă numai cu ajuto- 


rul dialecticii. Şi dacă belferii burgheziei germane au 
tăvălit amintirea marilor filozofi germani şi dialectica 
creată de ei în mocirla unui eclecţism dezolant — în aşa 
măsură încît trebuie să recurgem la mărturia științelor 


“naturii contemporane că dialectica există în realitate — 


atunci noi, socialiștii germani, ne mîndrim cu faptul că 
ne tragem nu numai din Saint-Sinion, Fourier și Owen, 
dar şi din Kant, Fichte și Hegel. 
tă Engels, Prefaţă la prima ediţie germană 
a „Dezvoltării socialismului de la utopie la 
ştiinţă“ (1882) ; vol. 19, p. 333—334. 


* “In Germania" — este o greşeală din fuga condeiului. Trebuia 
spus: „în rîndul germanilor“. Deoarece, în măsura în care pen- 
tru apariţia socialismului ştiinţific a fost necesară, pe de o 
parte, dialectica germană, în aceeaşi măsură, pe de altă parte, 
au fost necesare relaţiile economice şi politice dezvoltate ale 
Angliei şi Franţei. Condiţiile economice şi politice ale Germaniei, 
care la începutul deceniului al V-lea erau și mai înapoiate decit 
acum, au putut să dea naştere, în cel mai bun caz, doar unei 
caricaturi de socialism (cf. Manifestul Comunist, III, 1, c); „So- 
cialismul german sau «adevăratul» socialism“. Numai atunci cînd 
relaţiile economice şi politice create în Anglia şi Franța au fost 
supuse criticii dialecticii germane s-au putut obține rezultate 
reale. Din acest punct de vedere, prin urmare, socialismul ştiin- 
țific nu este exclusiv un produs german, ci, nu în mai mică mă- 
“sură, unul internaţional. (Nota lui Engels la ediția germană din 
1883.) 
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dezvoltării tuturor relaţiilor engleze 


"Această revoluţionar 


trice a întregii dezvoltări sociale. 
! 


XVIII-lea (1844); vol. 1, p. 616. 


Proletariatul şi bogăţia sînt poli opuși. Ca atare, ei 
constituie un întreg. Ambii sînt generați de lumea pro- 
prietăţii private. [... 5 

Proprietatea privată, ca proprietate privată, ca bogă- 


ție, este silită să-şi menţină propria ei existență şi deci . 


existenţa polului ei opus: proletariatul. Ea este latura 
pozitivă a opoziţiei, proprietatea privată satisfăcută în 
sine însăși. i 

Dimpotrivă, proletariatul, ca proletariat, este silit să 
se desființeze pe sine însuşi, deci și polul său opus care-l 
condiționează, care-l face să fie proletariat : proprietatea 
privată. El este latura negativă a opoziţiei, neliniștea di- 
năuntrul ei, proprietatea privată suprimată şi care se 
suprimă singură. [...] 


Înăuntrul acestei opoziții, proprietarul privat repre- 


zintă deci partea conservatoare, iar proletariatul partea 
distructivă. De la primul porneşte acţiunea îndreptată 
spre menţinerea opoziţiei, de la cel de-al doilea acţiunea 
îndreptată spre desființarea ei. > 
[...] Proletariatul aduce la îndeplinire sentința pe care 
proprietatea privată o pronunţă împotriva ei însăşi gene- 
rînd proletariatul, după cum aduce la îndeplinire sentinţa 
pe care munca salariată o pronunţă împotriva ei însăşi 
producînd bogăţia altora şi propria ei mizerie. Repurtînd 
victoria, proletariatul nu devine nicidecum latura abso- 


lută a societăţii, căci el repurtează victoria numai desfi- - 


inţindu-se pe sine şi. polul său opus. Odată cu victoria 
proletariatului dispare atît proletariatul cît şi polul său 
opus care-l condiţionează : proprietatea privată. 

Marx şi Engels, Sfînta familie (1844); 
vol. 2, p. 38—40 [Marx] 


Engels, Situaţia Angliei. Secolul al. 


clasei dominante si 
nante,. cee 


Aa 


„ce înseamnă că, de fapt, clasa care repre- 


„zintă forţa materială dominantă a societăţii este totodată 
şi forța ei spirituală dominantă. 


Marx şi Engels, Ideologia germană 
(1845—1846) ; vol. 3, p. 47. 


[...] orice clasă nouă, care ia locul clasei dominante 
dinaintea ei, este nevoită, chiar şi numai pentru a-și 
atinge scopul, să prezinte interesele ei ca interese comune 
ale tuturor membrilor societăţii, adică — abstract vor- 


"bind —— să dea ideilor forma generalităţii, să le înfăţişeze 


ca singurele raţionale, general valabile. [...] Orice clasă 
nouă îşi realizează deci dominaţia pe 0 bază mai largă 
decît aceea a clasei dominante anterioare ; în schimb, mai 
tîrziu, antagonismul dintre clasa nedominantă şi aceea 


care a devenit acum dominantă se dezvoltă devenind cu. 


atît mai ascuţit şi mai profund. Aceste două împrejurări 
fac ca lupta pe care clasa nedominantă trebuie s-o ducă 
împotriva acestei noi clase dominante să fie îndreptată, 
la rîndul ei, spre o negare mai hotărită şi mai radicală a 
orînduirii sociale de pînă atunci decît au putut s-o facă 
toate clasele care au năzuit pînă atunci spre: dominație. 
Toată această aparenţă că dominaţia unei anumite cla- 
se ar fi numai dominaţia unor anumite idei va dispărea, 
fireşte, de la sine de îndată ce dominaţia claselor va în- 
ceta în genere de a mai fi forma orînduirii sociale, de 
îndată ce, prin urmare, va dispărea necesitatea de a în- 
făţişa un interes particular ca generalul sau „generalul: 

ca dominant. Ve 
Marx şi Engels, Ideologia germană 

(1845—1846) ; vol. 3, p. 48—49. 


Numai proletarii moderni, cu desăvirşire excluşi de 
la orice autoactivitate, sînt în stare să realizeze o auto- 
activitate deplină, care să nu mai fie limitată și care să 


“constea în însușirea unui ansamblu de forţe productive 
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tare care decurge din 


Marx. și. Id J 
(1845—1846) ; vol. 3, p. 69. 


O clasă trebuie să devină destul de puternică pentru 


ca ascensiunea ei să fie strins legată de cea a întregii na- 
țiuni, pentru ca de progresul şi de dezvoltarea interese- 
lor ei să depindă progresul intereselor tuturor celorlalte 


clase. Interesul acestei clase trebuie să reprezinte la un 


A eta, „Ideologia germană : 


moment dat interesul naţional, și această clasă însăşi să. 


devină la un moment dat reprezentanta naţiunii. începînd 
din această clipă, între această clasă şi majoritatea na- 
„ţiunii, pe de o parte, şi statu-quo-ul politic, pe. de altă 
parte, se iveşte o contradicţie. Statu-quo-ul politic cores- 
punde unei stări de lucruri care a încetat să mai existe, 
anume conilicțului de interese dintre diferite clase. Noile 
interese sînt stingherite, și chiar v parte dintre clasele 
în favoarea cărora a fost instituit statu-quo-ul nu mai 
consideră că. aceasta reprezintă interesele lor. Consecința 
necesară este desființarea acestui statu-quo fie pe cale 
pașnică, fie pe cale violentă. Locul lui îl ia dominaţia 
clasei, care reprezintă pentru moment majoritatea naţiu- 
nii și sub dominaţia ei începe o nouă fază de dezvoltare. 


Engels, Problema constituției Germaniei 
(1847) ; vol. 4, p. 52—53. 


Pentru a nu pieri, burghezia trebuie să se dezvolte 
nestingherit... [...] Şi tocmai pentru a se putea dezvolta 
liber şi nestingherit, ea are nevoie de dominaţia politică, 
de subordonarea tuturor celorlalte interese intereselor ei. 

Engels, Problema constituţiei Germaniei 
(1847) ; vol. 4, p. 58. ; 


Din momentul în care ia naștere civilizaţia, producţia 
începe să se bazeze pe antagonismul dintre diferitele 
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civili aia pînă în zilele noastre. 


"Marx, Mizeria filozofiei (1847) ; ; Vol. 4, 
ja:-94.. 


„Cînd eşti burghez, nu poţi să vezi în aceste relaţii 
-» antagoniste decit relaţii bazate pe armonie și pe dreptate 
„eternă |... ] 


Marx,  Mizeria filozofiei (1847); vol. 4, 
p. 106. - 


[...] socialiștii și comuniștii sînt teoreticienii clasei pro- 
letare. Atita timp cît proletariatul nu este încă destul 


„de dezvoltat pentru a se constitui drept clasă şi, în con- 


secinţă, lupta dintre proletariat și burghezie nu are încă 


„un caracter politic, iar forțele productive nu sînt încă des- 
tul de dezvoltate în sînul burgheziei însăşi pentru a lăsa 


să se întrevadă condiţiile materiale necesare eliberării 


proletariatului și formării unei societăţi noi, acești teore- 


ticieni nu sînt decit niște uțopiști, care improvizează sis- 
teme pentru a face față nevoilor claselor oprimate și 
aleargă după o știință regeneratoare. Dar, pe măsură ce 
istoria merge înainte şi, odată cu ea, lupta proletariatu- 
lui se conturează mai precis, ei nu mai au nevoie să in- 
venteze o ştiinţă ; ajunge să înţeleagă ceea ce se petrece 
în faţa vchilor lor și să devină exponenţi conștienți ai 
acestei situaţii. Atîta timp cît ei aleargă după ştiinţă și 
nu fac decît să creeze sisteme, atîta timp cît sînt la înce- 
putul luptei, ei nu văd în mizerie decît mizerie, fără să 
vadă latura ei revoluţionară, distructivă, care va răsturna 


vechea societate. Dar, din moment ce această latură este 
văzută, știința produsă de mișcarea istorică, participînd 
la această mișcare în deplină cunoştinţă de cauză, înce- 


revoluționară. ji 
| Marx, Mizeria filozofiei (1847); vol. 4, 
; p. 141—142, ee, 

Condiţiile economice au transformat mai întii, masa 
“populaţiei în muncitori. Dominația: capitalului i-a făurit 
“acestei mase v situaţie comună, interese comune. Astfel, 
„această masă a și ajuns să fie o clasă față de capital, dar 
nu încă pentru sine însăși. În lupta din care am semnalat 
numai cîteva faze, această masă se unește, se constituie 
drept clasă pentru sine însăși. Interesele pe care le apă- 


ră devin interese de clasă. Iar lupta dintre clase este o: 


luptă politică. 

[...] Condiţia eliberării clasei muncitoare este desfiin- 
țarea tuturor claselor, după cum condiţia eliberării stării 

“a treia, a burgheziei, a însemnat desființarea tuturor stă- 

rilor de orice fel. 

Clasa muncitoare va înlocui, în cursul dezvoltării ei, 
vechea societate burgheză cu o asociaţie care exclude cla- 
sele și antagonismul dintre ele... [...] 


Abia prin. instaurarea unei vrdini în care să nu mai, 


existe nici clase şi nici antagonismul dintre clase, evolu- 
țiile sociale vor înceta să mai fie revoluții politice. 

Marx, Mizeria filozofiei (1847); vol. 4, 

p171-—179; : 


Istoria tuturor societăţilor de pînă azi este istoria lup- 
telor de clasă. . S 


Omul liber şi sclavul, patricianul și- plebeul, nobilul 


şi iobagul, meşterul şi calfa, într-un cuvînt asupritorii şi 
asupriţii. se' aflau într-un permanent antagonism, duceau 


o luptă neîntreruptă, cînd ascunsă, cînd. făţișă, o luptă. 


care, de fiecare dată se sfîrșea printr-o prefacere revolu- 
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Marx şi Engels, Manifestul Partidului 


: Comunist (1847—1848); vol. 4, p. 466. 


Societatea burgheză modernă, ridicată pe ruinele so- 


„. cietăţii feudale, nu a desfiinţat antagonismele de -clasă. 


Ea a creat doar clase noi, condiţii noi de asuprire, forme 


„noi de luptă, în locul celor vechi. 


Epoca noastră, epoca burgheziei, se deoșebeşte însă 
prin faptul că a simplificat antagonismele de clasă. Socie- 
tatea întreagă se scindează din ce în ce mai mult în două 
mari tabere dușmane, în două mari clase direct opuse una” 
alteia : burghezia şi proletariatul. 

ș ai Marx şi Engels, Manifestul „Partidului 

Comunist (1847—1848) ; vol. 4, p. 467. 
[...] burghezia modernă este ea însăşi produsul unui 
îndelungat proces de dezvoltare, al unui şir de revoluţii în 
modul de producţie și de schimb. 


Marx şi Engels, Manifestul Partidului 
Comunist (1847—1848) ; vol. 4, p. 468. 


Burghezia nu poate să existe fără a revoluţiona neînce- 
tat uneltele de producţie, deci relaţiile de producţie și, prin 
urmare, toate relaţiile sociale. Pentru toate clasele indus- 
triale anterioare, dimpotrivă, prima condiţie de existenţă 
era menţinerea neschimbată a vechiului mod de produc- 
ţie. Revoluţionarea neîncetată a producţiei, zdruncinarea 
neîntreruptă a tuturor relaţiilor sociale, veșnica nesigu- 
ranţă şi agitaţie deosebesc epoca burgheză de toate epocile 
anterioare. Toate relaţiile înțepenite, ruginite, cu cortegiul 
lor de reprezentări şi concepţii, venerate din moşi-stră- 
moşi, se destramă, iar cele nouă create se învechesc înainte 
de a avea timpul să se osifice. Tot ce e feudal și static 


„se risipește ca fumul, tot e sfint este profanat, şi oa- 
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rea 1 ifestul Partidulu 
i Comunist (1847—1848) ; vol. 4, p. 469. 


Burghezia a creat, în cursul dominaţiei ei de clasă, . 
“care datează de abia v sută de ani, mult mai multe şi 


mai uriaşe forţe de producţie decît toate generaţiile tre- 
cute laolaltă. 
Marx şi Engels, Manifestul Partidului 
: Comunist (1847—1848) ; vol. 4, p. 470. 
- 7 Yi 
„ Dar burghezia nu a făurit numai armele care îi aduc 
moariea ; ea a creat şi oamenii care vor mînui aceste 
arme — muncitorii moderni, proletarii. 
; În aceeași măsură în care se dezvoltă burghezia, cu 
„alte cuvinte capitalul, se dezvoltă şi proletariatul: clasa 
„muncitorilor moderni [...] , i 


Marx şi Engels, Manifestul Partidului 
Comunist (1847—1848) ; vol. 4, p. 472. 


Proletariatul trece prin diferite trepte de dezvoltare. 
Lupta sa împotriva burgheziei începe vdată cu existenţa 
sa. 


[...] Adevăratul rezultat al luptelor lor nu este suc-. 


cesul imediat, ci unirea mereu crescîndă a muncitorilor. 


Marx şi Engels, Manifestul Partidului 
Comunist (1847—1848) ; vol. 4, p. 474. 


„ Dintre toate clasele care se contrapun în zilele noas- 
tre burgheziei, singur proletariatul este o clasă cu ade- 
vărat revoluţionară. Celelalte clase decăâd şi pier odată 
cu dezvoltarea marii industrii ; proletariatul, dimpotrivă 
este propriul ei produs. sata 


Marx și Engels, Manifestul Partidului 
Comunist (1847—1848); vol. 4, p. 475. 


ZA baza modului lor de în 
ușire. Proletarii nu pot să cucerească forțele de pro- 
ucţie sociale decît desființind propriul lor mod de în- 


- suşire de pînă acum și, prin aceasta, întregul mod de 
"însușire de pînă acum. Proletarii n-au nimic propriu de 
“ocrotit ; ei au de nimicit tot ce pină acum vcrotea şi asi- 


gura proprietatea privată. 


„Marx şi Engels, Manifestul Partidului 
Comunist (1847—1848) ; vol. 4, p. 476. 


Progresul industriei, al cărui: purtător involuntar. şi 


„pasiv este burghezia, înlocuiește izolarea muncitorilor, 


izvorită din concurenţă, cu unirea lor revoluţionară prin 
asociaţie. Cu dezvoltarea marii industrii, burgheziei îi fu- 
ge, așadar, de sub picioare însăşi baza pe care ea prv- 
duce şi-şi însuşeşte produsele. Ea produce, înainte de 
toate, pe propriii ei gropari. Pieirea ei şi victoria pro- 
letariatului sînt deopotrivă de inevitabile. 


Marx şi Engels, Manifestul Partidului 

Comunist (1847—1848) ; vol. 4, p. 477. 
Este oare nevoie de o perspicacitate deosebită pen- 
tru a înţelege că, atunci cînd se schimbă condiţiile de 
viaţă ale oamenilor, relaţiile lor sociale, existenţa lor so- 
cială, se schimbă și reprezentările, concepţiile şi noţiu- 


“ nile lor, într-un cuvînt şi conştiinţa lor ? 


“Ce altceva ne arată istoria ideilor decît faptul că 
producţia intelectuală se transiormă o dată cu cea ma- 
terială ? Ideile dominante ale unei epoci au fost întotdea- 
una numai ideile clasei dominante. : 

[...] Istoria tuturor societăţilor de pînă acum s-a des- 
fășurat în antagonisme de clasă, care, în diferitele epoci, 
au luat forme diferite. 


=i 
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„Dar, indiferent de forma pe care au luat-o aceste an- 
tagonisme, exploatarea unei părţi a societăţii de către cea- 
laltă constituie un fapt comun tuturor veacurilor trecu- 


-te. Nu e deci de mirare că conștiința socială a tuturor 
veacurilor, oricîț de diferită şi variată, se mișcă în cadrul 
anumitor forme comune, forme de conștiință care vor dis- 
părea cu desăvirşire numai odată cu dispariţia totală a 
antagonismului de clasă, A 
Revoluţia comunistă înseamnă ruptura cea mai radi- 
cală cu relaţiile de producţie moştenite din trecut; nu 
e deci de mirare că în cursul dezvoltării ei se produce 
ruptura cea mai radicală cu ideile tradiționale. 


“Marx şi Engels, Manifestul Partidului 
Comunist (1847—1848) ; vol. 4, p. 486—487, 


Noi ne-am înclinat cu modestie capetele în faţa celei 
mai mari crize istorice care a zguduit vreodată lumea : 
în fața luptei de clasă dintre burghezie şi proletariat. Noi 
n-am creat acest fapt, ci doar l-am constatat. 


Engels, „Kolnische Zeitung" despre revo- 
luția din iunie (1848) ; vol. 5, p. 155. 


De la destrămarea comunei primitive, lupta dintre di- 
feritele clase din care se compune. societatea a fost în- 
totdeauna marea forţă motrice a progresului istoric. 
Această luptă va dispărea numai odată cu dispariţia cla- 
selor înseși, adică după victoria socialismului. 

Engels, Socialismul internaţional şi so- 
cialismul italian (1894); vol. 22, p. 476. 


În societatea capitalistă, timpul liber pentru o clasă 
se obţine prin transformarea întregii vieţi -a maselor în 
timp de muncă. 


Marx, Capitalul, vol. 1 (publ. 1867); vol. 
23, p. 535. 
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Ap caracterizează aces 
ră 


una din epocile precedente din istoria omenirii nu şi le-a + 
putut măcar imagina. Pe de altă parte, există simptome 
ale unei decadențe care depășește cu mult toate groză- 
viile cunoscute din istoria ultimei perioade a Imperiu- 
lui Roman. 
În zilele noastre, fiecare lucru, pare-se, generează con- 
trarul său. Vedem că maşinile, dotate cu miraculoasă ca- : 


'pacitate de a reduce munca omenească şi de a v face mai 


rodnică, îi condamnă pe muncitori la foamete și istovire. 
Noile izvoare ale bogăției se transformă printr-o ciudată 
fatalitate în izvoare ale mizeriei. Victoriile tehnicii par : 
a fi cumpărate cu prețul degradării omului. Se pare că, 
pe măsură ce omenirea supune natura, omul devine scla- 


„vul altui om sau al propriei lui josnicii. Chiar și lumina 
“pură a ştiinţei pare că nu poate străluci decît pe fondul 


întunecat al ignoranței. Toate invențiile noastre şi tot 
progresul nostru par să ducă la un singur rezultat: să 
doteze forţele materiale cu viaţă spirituală şi să reducă 
viaţa omenească la o simplă forță materială. Acest anta- 
gonism dintre industria şi ştiinţa modernă, pe de o parte, 
şi mizeria şi decadenţa modernă, pe de altă parte, acest 
anttagonism dintre forțele de producţie şi relaţiile sociale 
din epoca noastră este un fapt evident, copleșitor şi in- 
contestabil. Unii depling, poate, toate acestea, alţii ar 
dori, poate, să scape de cuceririle tehnicii moderne pen- 
tru a scăpa astfel de conflictele moderne ; sau își ima- 
ginează, probabil, că un progres atît de remarcabil în in- 
dustrie trebuie neapărat completat de un regres tot atît 
de remarcabil în politică. Noi însă nu ne lăsăm înșelaţi 
în ceea ce priveşte caracterul spiritului perfid care se 
manifestă necontenit în toate aceste contradicții. Ştim că, 
pentru a funcţiona bine, noile forţe ale societăţii au ne- 
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“trăim, un fapt pe care nimeni 
nu îndrăznește să-l tăgăduiască. Pe de o parte, au fost 
trezite la viaţă forţe industriale și științifice pe care nici 


12, p, 3—4. 


Dintre toate dogmele politicii bigote a zilelor noastre 


„nici una n-a adus mai multe nenorociri ca dogma potri- 


„vit căreia „dacă vrei pace, pregătește-te de război“. Acest 


„mare adevăr, care se distinge în special prin faptul că 


în el este cuprinsă o mare minciună, reprezintă strigătul 


de luptă care a chemat la arme întreaga Europă și a dat. 
naştere unui asemenea fanatism de mercenari, încît fie- 
care nou tratat de pace este considerat o nouă decla- 
„Taţie de război şi devine obiectul unor speculaţii cores- 


_punzătoare. În timp ce statele europene s-au transformat 


în tot atîtea tabere militare, ai căror mercenari ard de. 


„dorinţa de a se arunca unul asupra celuilalt pentru a-şi 


tăia reciproc beregata în cinstea păcii, de fiecare dată | 


cind izbucnește un nou război, nu e nevoie să se elu- 


cideze decît o singură problemă extrem de neînsemnată : 
de partea cui să fii. De îndată ce parlamentarii diplo- 


„matici rezolvă, cu ajutorul verificatului dicton „si vis pa- 

cem, para bellum“ * această problemă secundară, începe 
unul din acele războaie în numele civilizaţiei care, 
prin dezlănțuirea lor de barbarie, aparţin epocii de în- 
florire a tagmei cavalerilor jefuitori, iar prin perfidia lor 
rafinată ţin exclusiv de perioada cea mai modernă a 
burgheziei imperialiste. 

În asemenea condiţii nu e de mirare dacă tendința 
generală spre barbarie devine metodă, imoralitatea — sis- 
tem, anarhia își găseşte legiuitorii, iar -dreptul pumnu- 
lui e justificat de coduri de legi. | 

Marx, Invazie ! (1859) ; vol. 13, p. 482. 


* Dacă vrei pace, pregăteşte-te de război (lat.). 
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„ blemei agrare din Rusia. 


dominaţiei burgheziei. Sri 
I Lenin, Două limbi (1910); vol. 20, p. 16. 


„Se spune că istoriei îi place ironiile, că-i place să 
„ joace feste oamenilor. Vrei să ajungi într-o vdaie şi ni- 
„ _merești în alta. În istorie aşa ceva se întîmplă, de obicei, 
„cu oamenii, grupurile şi curentele care n-au înţeles, nu 
şi-au dat seama de adevăratul lor caracter, adică nu și-au 
„ dat seama spre care clase gravitează ei în realitate (şi nu 
în închipuirea lor). , 


Lenin, Metodele de luptă folosite de inte- 
lectualii burghezi împotriva muncitorilor 
(1914) ; vol. 25, p. 347. 


„„. Ironia istoriei este că, în numele „luptei împotriva ca- 
„ pitalismului“ în agricultură, narodnicismul promovează 
„un program agrar a cărui înfăptuire completă ar însemna 

„cea mai rapidă dezvoltare a capitalismului în agricultură. 


Lenin, Democraţia și narodnicismul în 
- China (1912) ; vol. 21, p. 421. 


Dialectica istoriei este de așa natură, că narvdnicii şi: 
„ trudovicii preconizează şi promovează, drept mijloc în- 
i dreptat împotriva capitalismului, o măsură capitalistă ra- 
„dicală și cît se poate de consecventă în domeniul pro- 


Lenin, Două utopii (1912); vol. 2, 
p. 130—131. 


schimbului. [...] că 

Dar socialismul utopic a avut dreptate din punctul de 
vedere al istoriei universale, căci el a tost simptomul,  * 
exponentul, prevestitorul clasei care, generată de capita- 
lism, a devenit acum, la începutul secolului al XX-lea, 

o forţă de masă care este capabilă să pună capăt capita- 
lismului și care se îndreaptă în mod irezistibil spre în-.- 
făptuirea acestui ţel. ca 

Această teză profundă a lui Engels trebuie avută în 
vedere atunci cînd vrem să apreciem actuala utopie na- 
rodnică sau trudovică din Rusia (și poate nu numai din 
Rusia, ci dintr-o serie întreagă de state asiatice care trec, 
în secolul al XX-lea, prin revoluţii burgheze). 

Fals din punct de vedere economic formal, democra- 
tismul narodnic este un adevăr din perspectiva istorică; 
fals ca utopie socialistă, acest democratism este un ade- 
văr al luptei democratice specifice, istoriceşte determi-. 
nate, a maselor țărănești, luptă care constituie un ele- 
„ment indisolubil legat de transformarea burgheză și o 
condiţie a victoriei complete a acesteia din urmă. 

Lenin, Două utopii (1912); vol. 22, 
p. 131—132. 


Un alt izvor permanent de divergențe îl constituie ca- 
racterul dialectic al dezvoltării sociale, care se desfășoa- 
ră în contradicții şi prin contradicții. Capitalismul repre- 
zintă un progres, deoarece suprimă vechile metode de 
producţie și dezvoltă forţele de producţie, dar în același 
timp, pe o anumită treaptă a dezvoltării sale, el frinea- 
ză dezvoltarea forţelor de producţie. El dezvoltă, orga- 


„nizează şi disciplinează pe muncitori, dar în același timp 
„îi apasă, îi asupreşte, duce la degenerarea lor, la mizerie 


etc. Capitalismul își creează propriul său gropar, creează 
el însuși elementele unei orînduiri noi, şi totodată, dacă 
nu se produce un „saltit, aceste elemente nu schimbă cu 
nimic starea generală de lucruri, nu ştirbese dominaţia 
capitalului. Marxismul, ca o teorie a materialismului dia- 
lectic, poate îmbrăţișa aceste contradicții ale vieţii reale, 


„ale istoriei reale a capitalismului şi a mişcării muncito- 


rești. E însă de la sine înţeles că masele învaţă din via- 
ță, nu din cărţi, şi de aceea, unele persoane sau grupuri 
exagerează într-una, ridicînd la rangul de teorie unila- 
terală, de sistem de tactică unilaterală cînd o trăsătură 
a dezvoltării capitaliste, cînd alta, cînd unele „învăţă- 
minte“ ale acestei dezvoltări, cînd altele. 
[...]; „„se cramponează de »v singură latură a mişcării 
muncitorești, ridicînd unilateralitatea la rangul de teorie 
şi declarînd că acele tendințe sau trăsături ale acestei 
mișcări care” constituie particularitatea specifică a cută- - 
rei sau cutărei perioade, a cutăror sau cutăror condiţii 
de activitate ale clasei muncitoare se exclud reciproc. Or, 
viața reală, istoria reală include aceste tendințe diferite, 
tot așa cum în natură viața și dezvoltarea includ atât evo- 
luţia lentă cît şi salturile rapide, întreruperile evoluţiei 
treptate. Ă 
Lenin, Divergențele din rîndurilor miş- 
cării muncitoreşti europene (1910); vol. 
20, p. 69—70. 


[...] pe de o parte, recunoaștem dezvoltarea capitalis- 
tă a Rusiei şi, prin urmare, tendința imanentă a acestei 
dezvoltări spre v dominație cît mai completă şi mai pu- 
ră a burgheziei atît în sfera economică cât şi în sfera 
politică, iar pe de altă parte, afirmăm că burghezia li- 
berală nu mai este în stare să desfășoare o activitate 
istorică, creatoare, de sine stătătoare ! 
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„Contradicţia“ aceasta este o contradicţie a vieţii rea- 


le şi nu contradicţia unui raționament greşit. [...] În pri- 
mul rînd, în dezvoltarea sa, istoria nu urmează nicidecum 
o cale atît de simplă şi de netedă încît orice transformare, 
“maturizată din punct de vedere istoric, să însemne îm- 
plicit, că tocmai clasa pentru care această transformare 
este cea mai convenabilă s-a maturizat suficient şi dis- 
pune de suficientă forță pentru a o înfăptui. [..] 


Lenin, Însemnări (1911) ; vol. 20, p. 159— - 


160. ; 


Iluministul crede în dezvoltarea socială actuală, pen- 
tru că nu observă contradicţiile ei specifice. Narodnicul 
se teme de dezvoltarea socială actuală, pentru că a şi 
observat aceste contradicții. „Discipolul“ 1% crede în dez- 
voltarea socială actuală, fiindcă numai în deplina dezvol- 
tare a acestor contradicții vede el-chezăşia unui viitor mai 
bun. De aceea primul şi ultimul curent caută să sprijine, 
să grăbească şi să înlesnească dezvoltarea pe drumul dat, 
să înlăture toate piedicile care o stingheresc și o frînează. 
Narodnicismul, dimpotrivă, caută să întîrzie și să oprească 
această dezvoltare, se teme de distrugerea unor piedici 
care stau în calea dezvoltării capitalismului. Primul şi 
ultimul curent se caracterizează prin ceea ce s-ar putea 
numi optimism istoric: cu cît lucrurile vor merge mai 
departe şi mai repede pe calea pe care merg acum, cu 
atit va fi mai bine. Narodnicismul, dimpotrivă, duce în 
mod firesc la pesimism istoric : cu cît lucrurile vor con- 
tinua să meargă în felul acesta, cu atît va fi mai rău. 
„Iluminiștii“ nici n-au pus problema caracterului dezvol- 
tării de după reformă, mărginindu-se doar să se războiască 
cu rămășițele orîndurii de dinainte de reformă, mulțu- 
mindu-se cu sarcina negativă de a curăţi calea pentru 
dezvoltarea europeană a Rusiei. Narodnicismul a pus 
problema capitalismului în Rusia, dar a rezolvat-o în 
sensul că el ar avea un caracter reacţionar și, de aceea, 
n-a putut să-şi însușească pe de-a-ntregul moşteni- 
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rea iluminiștilor [...]. „Discipolii“ rezolvă problema capi- 


talismului în Rusia în sensul că el are un caracter pro- 
gresist, şi, de aceea, nu numai că pot, dar şi trebuie să 
accepte în întregime moștenirea iluminiştilor, comple- 
tînd-o cu o analiză a contradicţiilor capitalismului din 
punctul de vedere al producătorilor lipsiţi de proprie- 
tate; [4] 
Dar se înţelege de la sine că „discipolii“ nu păstrează 
moștenirea așa cum păstrează arhivarii o hîrtie veche. A 
păstra moștenirea nu înseamnă cîtuși de puţin a te măr- 
gini la moştenire, așa că apărarea idealurilor generale 
ale europenismului este însoțită, la „discipoli“, de o ana- 


liză a contradicţiilor pe care le poartă în sine dezvoltarea 
„noastră capitalistă, precum și de o apreciere: a acestei 


dezvoltării din punctul de vedere specific care a fost ară- 
tat mai sus. i 
“Lenin, -La ce moștenire  renunţțăm? 
(1897) ; vol. 2, p. 534—536. 


2. SPIRITUL REVOLUȚIEI 


îsâe dit lui Marx a îmbinat într-un tot unic şi indi- 
solubit teoria și practica luptei de clasă. 


Lenin, Prejaţă la traducerea în limba 
rusă a scrisorilor lui K. Marx către L. 
Kugelmann (1907) ; vol. 14, p. 388. 


KX Revoluiţiile sînt locomotivele istoriei. 


Marx, Luptele de clasă în Franţa (1850); 
vol. 7, p. 88. ; 


Y O revoluţie radicală nu poate fi decit revoluţia unor 
nevoi radicale [...] 
Marx, Contribuţii la critica filozofiei he- 
geliene' a dreptului. Introducere (1843— 
1844) ; vol. 1, p. 422. 


- Guvernul poate să materializeze o revoluţie spital ă 
„o revoluţie materială trebuie mai întîi să spiritualizeze 
guvernul. 
Marx, Dezbaterile celei -de-a 6-a diete re- 
nane în legătură cu libertatea presei 
(1842) ; vol. 1, p. 42. 
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O nouă revoluţie este cu putință numai ca urmare a 
Li 


unei crize. Dar wenirea ei e tot atît de certă ca și izbuc- S 
nirea crizei. , 


"Mire Luptele de clasă în EAI (1850) ; 
vol. 7, p. "102. 


„O lege a mecanicii spune că acţiunea, este egală cu 


reacţiunea. În istorie, forța distructivă a unei revoluţii 
„ depinde, de asemenea, în mare măsură de durata şi de 


tăria cu care au fost înăbuşite năzuințele spre libertate, 
de profunzimea contradicţiei dintre „suprastructura“ an- 
tediluviană şi forțele vii ale epocii contemporane. 


Lenin, Două tactici ale social-democraţiei 


în revoluţia democratică (1905); vol. 11, 
j p. 43. 


Pentru a aprecia revoluţia în mod cu adevărat mar- 
xist, din punctul de vedere. al materialismului dialectic, 
trebuie s-o privim ca pe o luptă a unor forţe sociale vii, 
puse în anumite condiţii obiective şi care acţionează 
într-un anumit fel, folosind cu mai mult-sau mai puţin 
succes anumite forme ale luptei. 

Lenin, Cu privire la aprecierea revolu- 
5 ției ruse (1908) ; vol. 17, p. 42. 


Marxismul se deosebeşte de toate celelalte teorii so- 


cialiste printr-o minunată îmbinare de luciditate științi- 
fică desăvirşită cu care analizează situația obiectivă și 
evoluţia obiectivă şi recunoașterea categorică a importan- 
ţei energiei revoluţionare, creaţiei revoluționare şi iniţia- 
tivei revoluționare a maselor, precum și, bineînţeles, a 
diferitelor. personalităţi, grupuri, organizaţii, partide ca- 
pabile să sesizeze şi să realizeze legătura cu diversele 
clase sociale. Înalta preţuire acordată perioadelor revo- 
luţionare în dezvoltarea omenirii rezultă din întreaga 
concepţie istorică a lui Marx : tocmai în asemenea peri- 
oade se rezolvă multiplele contradicții ce se acumulează 
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A 


ste 


treptat în perioadele de așa-numită dezvoltare pașnică. 


" Tocmai în asemenea perioade se manifestă cu cea mai 
mare forţă rolul direct al diferitelor clase în statornici- 
rea formelor. de viaţă socială, se creează temeliile „supra- 
structurii“ politice, care se menţine mult timp după aceea, 
pe baza relaţiilor de producţie înnoite. Și, spre deosebire 
de teoreticienii burgheziei liberale, Marx considera că 
aceste perioade nu reprezintă nici devieri de la calea 
„normală“, nici manifestarea unei „boli sociale“, nici, con- 
secinţele- nefaste ale unor extremisme și erori, ci sînt 
cele mai importante, mai vitale, mai esenţiale și mai hotă- 


ritoare momente din istoria societăţilor omenești. În în- 


săşi activitatea lui Marx și Engels, perioada participării 
lor la lupta revoluționară de masă din 1848—1849 se 
reliefează ca un punct central. : 


Lenin, Împotriva boicotului (1907); vol. 
16, p. 23—24. 


Nu poate fi considerat muncitor conştient acela care 
are faţă de istoria mișcării sale atitudinea unuia care 
nu-și aduce aminte de nimic. 

Lenin, Lupta ideologică în mișcarea mun- 
citorească (1914) ; vol. 25, p. 140. 


Uitarea completă a legilor cauzalităţii atît în eveni- 
mentele revoluţionare, cît şi în cele contrarevoluţionare 
este o consecinţă necesară a vricărei reacţiuni victorioase ; 
în Germania, generaţia tînără nu știe absolut nimic des- 
pre anul 1848... [...]; acolo istoria încetează brusc cu sfîr- 
şitul anului 1847. ice) 

Engels, Scrisoarea către Marx din 18 de- 
""cembrie 1868 ; vol. 32, p. 202-—203. 


[...] În acest vîrtej al mișcării, în aceste chinuri ale 
frămîntărilor istorice, în acest dramatic flux și reflux de 
patimi, speranţe și decepţii revoluţionare, diferitele clase 
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ale societăţii franceze trebuiau să-și socotească epocile 
de dezvoltare în săptămîni, așa cum înainte vreme le 
socotiseră în jumătăţi de secole. j bt 

Marx, Luptele de clasă în Franţa (1850); 
' VOL 7, p. 83. i 


/ A 


Deci, dacă am fost bătuţi, nu ne rămîne altceva de fă- 


„cut decît s-o luăm de la început. Iar răgazul, probabil 


foarte scurt, .care ne-este acordat între sfîrşitul primului 
act şi începutul celui de-al doilea act al mișcării, ne lasă, 
din fericire, suficient timp pentru a face un lucru extrem 
de necesar : să studiem cauzele care au făcut ca recenta 
explozie revoluţionară și înfrîngerea ei să fie inevitabilă, 
cauze care nu trebuie căutate în întîmplătoarele eforturi, 
merite, lipsuri, greşeli sau acţiuni trădătoare ale cîtorva 
conducători, ci în situaţia socială generală şi în condiţiile 
de existenţă ale fiecărei naţiuni care a trecut printr-o ast- - 
fel de zguduire. 


Engels, Revoluţie şi contrarevoluţie - în 
Germania. 1 (1851); vol. 8, p. 6. 


Dar soarta tuturor revoluțiilor este ca unirea diferi-  . 


telor clase, care într-o anumită măsură este întotdeauna 
premisa necesară a oricărei revoluţii, să nu poată dura 
mult. De îndată ce a fost repurtată victoria asupra duş- 
manului comun, învingătorii se împart în diferite tabere 
şi își îndreaptă armele unii împotriva celorlalţi. 'Tocmai 
această dezvoltare rapidă şi impetuoasă a antagonismului 
de clasă face ca în organismele sociale vechi şi complicate 
revoluţia să fie un motor atît de puternic al progresului 
social şi politic ; tocmai această permanentă apariţie şi 
creştere rapidă a unor nvi partide care se succed la pu- 
tere fac ca, într-o perioadă de asemenea perturbări vio- 
lente, o naţiune să parcurgă în cinci ani un drum pe care, 
în împrejurări obișnuite, nu l-ar parcurge într-un secol. 

Engels, Revoluţie și contrarevoluţie - în 

Germania. V (1851); vol. 8, p. 38. 
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Să rezumăm : în perioadele de vîrtejuri revoluţiona-“ 
re, creaţia organizatorică a poporului, îndeosebi a prole- 
tariatului, iar apoi şi a ţărănimii, este de milioane de ori 
mai puternică, mai bogată şi mai productivă decît în 
perioadele de așa-zis progres istorie calm (care se des- 
făşoară cu viteza carului cu boi). 


Lenin, Victoria cadeţilor şi sarcinile par- 


„tiduluii muncitoresc (1906); vol. 12, p. 324... 


Orice criză scoate la iveală esența fenomenelor sau 


„a proceselor, înlătură tot ce este superticial, neînsemnat 
exterior şi dezvăluie temeiurile mai adinci ale celor în- 
tîmplate. d 

„Lenin, „Regrete“ şi „rușine“ (1911); vol. 
20, p. 254. 


: „Conflictele care iau naştere din înseși condiţiile socie. 
tăţii burgheze trebuie soluționate prin luptă ; ele nu pot 


fi lichidate cu ajutorul fanteziei. [...] Cea mai bună formă . 


de stat este aceea în care aceste contradicții ajung la o lup- 
tă fățişă Și își găsesc astfel rezolvarea. ş 
Marx, Revoluţia din iunie (1848) 3. Vol Br 
p:: 151: 


i [...] mica burghezie [...] crede că, de fapt; condiţiile spe- 
ciale ale eliberării ei sînt condiţiile totodaţă generale, sin- 
gurele în cadrul cărora poate fi. salvată societatea moder- 
nă și evitată lupta de clasă. 

Ș Marx, Optsprezece brumar al lui Ludovic 
Bonaparte (1851—18532) ; vol. 8, p. 148. 


X în istorie există analogii izbitoare. Iacobinul de la 1793 

a devenit comunistul din zilele noastre. 

Marx, -Cu privire la problema poloneză 
(1848) ; vol. 4, p. 528. 


î [...] ne este hărăzit să avem o revoluţie de tipul celei 
din 1789, sau una de tipul celei din 1848 ? (spunem : de 
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i posibilă 


tipul pentru a înlătura. ideea absurdă că ar fi posibilă 
o repetare a situaţiei social-politice și internaționale din 


“anii 1789 şi 1848, care a dispărut pentru totdeauna). 


Că un social-democrat trebuie să dorească o revoluţie 
de primul tip și să lupte pentru înfăptuirea ei nu în- 
cape nici o îndoială. i : | 

Lenin, Revoluţie de tipul celei din 1789, 
sau de tipui celei din 1848? (1905); vol. 
9, p. 390. 


Toate revoluțiile de pînă acum n-au făcut decît să în- 
locuiască dominaţia unei anumite clase cu dominaţia altei 
clase ; toate clasele dominante de pînă acum erau însă 
numai mici minorităţi faţă de masa dominantă a po- 
porului. [...] Dacă facem abstracţie de conţinutul concret 
al fiecăreia dintre ele, forma comună a tuturor acestor 
revoluţii constă în aceea că erau revoluţii ale minorităţii. 
„Chiar dacă majoritatea participa la aceste revoluţii, ea 
acţiona — conștient sau nu — numai în interesul unei. 
minorităţi ; dar tocmai acest lucru, sau chiar numai atitu- 
dinea pasivă a majorităţii, care nu opunea nici o rezis- 
tenţă, crea aparenţa că această minoritate ar reprezenta 
întregul popor. E, 
Și Engels, Introducere la lucrarea lui Karl 
Marz, „Luptele de clasă în Franța 1848— 

1850“ (1895) ; vol. 22, p. 509. 


Oamenii își făuresc ei înșiși istoria, dar şi-o făuresc nu 
după bunul lor plac şi în, împrejurări alese de ei, ci în îm- 
prejurări care există independent de ei, împrejurări date şi 
moştenite din trecut. Tradițiile tuţuror generaţiilor moarte 
apasă ca un coşmar asupra minţii celor vii. Şi tocmai atunci 
cînd oamenii par preocupaţi să se transforme pe ei și 
lucrurile din jurul lor, să creeze ceva ce n-a mai fost, 
tocmai în asemenea epoci de criză revoluţionară ei invocă 
cu teamă spiritele trecutului, chemîndu-le în ajutor, îm- 
prumută de la ele numele, lozincile de luptă, costumele, 
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pentru a juca, în această travestire venerabilă şi cu acest 
limbaj împrumutat, o nouă scenă a istoriei universale. [...] 
Tot așa începătorul care a învățat o limbă străină, în 
gînd traduce mereu în limba sa maternă ; el nu și-a în- 
sușit spiritul limbii noi şi nu v poate mînui liber atita 
timp cît se va simţi silit s-o traducă în gînd, atîta timp 
cît nu va uita de limba sa maternă atunci cînd folosește 
limba nouă, 


Marx, Optsprezece brumar al lui Ludovic 


Bonaparte, (1851—1852); vol. 8; pg 


Revoluţia socială din secolul al XIX-lea își poate sorbi 
poezia numai din viitor și nu din trecut. Ea nu poate 
începe îndeplinirea propriei ei misiuni înainte de a se fi 
lepădat de orice superstițioasă venerare a trecutului. Re- 
voluţiile anterioare au avut nevoie de amintirea eveni- 


mentelor de importanţă istorică mondială ale trecutului 


pentru a se amăgi asupra propriului lor conținut. Revolu- 
ţia secolului al XIX-lea trebuie să-i lase pe morţi să-și 
îngroape morţii, pentru ă-și lămuri propriul ei conţinut. 
Odinioară fraza depășea conţinutul, acum conținutul de- 
„Păşește fraza. | ia 


Marx, Optsprezece brumar al lui Ludovic 
Bonaparte (1851—1852) ; vol. 8, p. 121— 
122. 


Revoluţiile burgheze, ca, de pildă, cele din secolul al 
XVIII-lea, înaintează vijelios din succes în succes, se în- 
trec în efecte dramatice, oamenii şi lucrurile parcă ar fi 
inundate în lumina unor focuri bengale, fiecare zi aduce 
un nvu văl de extaz. Dar ele sînţ efemere, îşi ating în 
scurt timp apogeul, după care societatea, înainte de a 
învăța să-și însușească cu luciditaţe rezultatele perioadei 
sale de avînt tumultuos, cade într-o mahmureală îndelun- 
gată. Dimpotrivă, revoluțiile proletare, revoluțiile seco- 
lului al XIX-lea, 'se crițică singure mereu, își întrerup 
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E 


într-una propriul lor curs, revin asupra celor ce par gata 


întăptuite pentru a o lua de la început, ÎN ze ia 
cruţător şi în amănunt jumătăţile de măsură, slă eat 
și aspectele lamentabile ale primelor lor încercări și tsi 
a nu-şi dobori adversarul decît pentru ca acesta ari î 
forţe noi din pămînt şi să se ridice din nou, cu td 
zecite, împotrivă-le, dau mereu înapoi, speriate, n faţa 
imensităţii nedefinite a propriilor lor țeluri, pină nu se 
creează o situaţie care face imposibilă orice întoarcere şi 
pînă cînd însăși viața nu strigă : 
Hic Rhodos, hic salta ! 
Aici este trandafirul, aici să dansezi ! 104 
Marx, Optsprezece brumar al lui Ludovic 
Bonaparte (1851—1852); vol. 8, p. 122— 
: 123. 


Generaţia actuală se aseamănă evreilor pe care Moise 
i-a dus prin deşert. Ea trebuie nu numai să itp, at o 
lume nvuă, ci trebuie să dispară pentru a tace loc acelor 
oameni care să fie la înălțimea unei lumi noi. A 

Marx, Luptele de clasă în Franța (1850); 

y vol. 7, p. 82. 


Germanii, popor creştin-spiritualist, au trecut af 
revoluţie filozofică ; francezii, popor poi E ada 5%, 
deci politic, au trebuit să facă revoluţia pe ci 2 i ii 
„englezii, a căror naţionalitate este un amestec e e ea 
germane și iranceze, la care, prin urmare, găsim să 
laturi ale opoziţiei şi sînt deci mai universali deci fie- 
care din cei doi factori în parte, au fost de aceea tîrâţi 
într-o revoluție mai universală, o revoluţie socială. 

Engels, Situația Angliei. Secolul al 


XVIII-lea (1844) ; vol. 1, p. 601. 


În ce ne priveşte, sarcina noastră constă în a pe ae a 
lumea veche și a construi în mod pozitiv lumea nouă. Cu 
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cit evenimentele von lăsa mai mulţ timp omenirii care 


gîndeşte să înţeleagă ce se petrece în jurul ei, iar ome- 
nirii care suteră să-și strîngă rîndurile, cu atît mai desă- 
Virșit va fi — atunci cînd va vedea lumina zilei — rodul 
pe care-l poartă în pîntece prezentul. 
Marx, Scrisori din „Analele germano-fran- 
ceze“ (1843); vol. 1, p. 378. 


După cum; filozofia își găseşte armele ei materiale în 
proletariat, tot astfel își găsește și proletariatul armele lui 
spirituale în filozofie... pod 


Filozofia nu poate fi înfăptuită tără desfiinţarea pPro- 


letariatului, proletariatul nu poate fi desființat fără în- 


făptuirea filozofiei. 
Marx, Contribuţii la critica filozofiei he- 
geliene a dreptului. Introducere (1843— 
1844) ; vol. 1, p. 426—427. 


[...] deocamdată, proletariatul apare pe primul plan ca . 


forță activă numai în momentele mari, hotărîtoare, așa 
cum apare destinul în tragedia antică. . 


Engels, Anglia, (1852) ; vol. 8, p. 231. . 


Muncitorii germani au faţă de muncitorii din restul 
Europei două avantaje esenţiale. În primul rînd, ei apar- 
ţin poporului celui mai dezvoltat din punct de vedere 
teoretic din Europa şi au păstrat această capacitate teore- 
tică, pe care aşa-numitele clase „culte“: din Germania au 
pierdut-o cu desăvîrşire. Dacă n-ar fi fost precedat de 
filozofia germană, în special de filozofia lui Hegel, socia- 
lismul ştiinţific german, singurul socialism științific care 
a existat vreodată, nu s-ar mai fi născut. Fără capacitate 
teoretică, acest socialism științific nu le-ar fi intrat nici- 
odată atît de mult în sînge muncitorilor, cum se întîmplă 
acum. [...] i y 
Al doilea avantaj constă în faptul că germanii au in- 
trat aproape ultimii în mișcarea munictorească. După cum 
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socialismul teoretice german nu va uita niciodată că se 


sprijină pe umerii. lui Saint-Simon, Fourier și Owen — 
trei gînditori care, cu tot caracterul fantezist și utopic al 
doctrinelor lor, se numără printre minţile cele mai de 
seamă ale tuturor timpurilor şi care au anticipat în mod 
genial nenumărate adevăruri a căror justeţe noi 'o dove- 
dim acum în mod ştiinţific — tot astfel mișcarea munci- 
torească germană practică nu trebuie să uite niciodată că 
s-a dezvoltat sprijinindu-se pe mișcarea engleză și fran- 
ceză, că a putut pur și simplu să-şi însușească experiența 
plătită atît de scump de aceștia, să evite acum greşelile 
acestora, care, în majoritatea cazurilor, au fost atunci ine- 
vitabile. Unde am fi acum fără exemplul trade-union-u- 
rilor engleze şi al luptelor politice ale muncitorilor fran- 
cezi, fără colosalul impuls dat în special de Comuna din 
Paris ? i ; 4 
Engels, Adaos la prefața din 1870 a „Răz- 
boiului țărănesc: german“ (1874) ; vol. 18, 
p. 513—514. 


Întrucît gradul de dezvoltare al diferitelor detașamente 
muncitoreşti din aceeaşi ţară, precum și al clasei munci- 
toare din diferite ţări este în mod necesar foarte diferit, 
și mişcarea reală se manifestă în forme teoretice foarte 
diferite. i 

Marx, Scrisoarea către Engels din 5 mar- 
tie 1869; vol. 32, p. 234. 


[...] acest conflict dintre forţele de producţie și modul 
de producţie nu este un conflict născut în mintea oame- 
nilor, [...] ci 'sălăşluieşte în faptele reale, există în mod 
obiectiv, în afara noastră, independent de voinţa sau de 
acţiunea chiar a acelor oameni care i-au dat naştere. So- 
cialismul contemporan nu este altceva decit reflectarea 
în gindire a acestui conflict real, oglindirea lui în primul 
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ționa lumea existentă, de a ataca 


şi de a schimba în mod 
practic starea de lucruri dată. Răi 


rînd-în mintea clasei care suferă direct de pe urma lui, 

„a clasei muncitoare. . - dee a ; 
Engels, „Anti-Diihring" (1876—1878) ; vol. 
7100-20, 33. 964. 


Marx şi Engels, Ideologia germană 
(1845—1846) ; vol. 3, p. 43. 

j Odată cu profunzimea acţiunii istorice va creşte deci 

și amploarea masei care o înfăptuieşte. > : 

Marx și Engels, Sfînta familie (1844); 

vol. 2, p. 91 [Marx]. 


De aproape patruzeci de ani am scos în evidenţă lupta 
de clasă ca forță motrice nemijlocită a istoriei, şi în spe- 
cial, lupta de clasă dintre burghezie şi proletariat ca 
principală pîrghie a revoluţiei sociale contemporane ; prin 
urmare, e imposibil să mergem împreună cu nişte oameni 
care vor să suprime din mișcare lupta de clasă. Cînd am 
întemeiat Internaționala, am formulat răspicat lozinca de 
luptă : eliberarea clasei muncitoare trebuie să fie opera 
clasei muncitoare însăşi. Prin urmare, noi nu putem păşi 
alături de nişte oameni care declară deschis că muncitorii 
sînt prea inculți pentru a se elibera ei înșiși, că trebuie 
să fie eliberaţi de sus, de marii şi micii burghezi filan- 
tropi. - i 


i Marx pune inițiativa istorică a maselor mai presus 
de orice. 
Lenin, Prefaţă la traducerea în limba 

rusă a scrisorilor lui K. Marx către L. 

Kugelmann (1907) ; vol. 14, p. 390. 


Marx [...] pune mai presus de orice faptul că în rea- 
litațe clasa muncitoare. făurește istoria universală luptînd 
în mod eroic şi dînd dovadă de abnegaţie și de iniţiativă. 
“Marx priveşte această istorie din punctul de vedere al 
celor ce o făuresc fără a avea posibilitatea de a prevedea 
dinainte şi fără greș toate şansele... 


Lenin, Prejaţă la traducerea în limba 
rusă a scrisorilor lui K. Marx către L,. 
Kugelmann (1907) ; vol. 14, p. 392. 


Marx şi Engels, [Scrisoare circulară către 
Bebel, Liebknecht, Bracke şi alţii] (1879) ; 
vol. 19, p. 179. 


Pentru muncitor îndemnul de a renunţa la divergen- 
ţele principiale cu burghezia, alături de care el luptă 
împotriva absolutismului, echivalează cu un îndemn de 
a renunţa la socialism, la munca pregătitoare în vederea 
instaurării socialismului. 

Lenin, O nouă uniune muncitorească re- 
voluționară (1905) ; vol. 10, p. 280. 


În puţine cuvinte, meritele lui Marx şi Engels în faţa 
clasei muncitoare pot îi exprimate astfel: ei au învăţat 
clasa muncitoare să se cunoască pe sine și să dobîndească 
conștiință de sine, iar în locul visurilor au pus ştiinţa. 

hi „Lenin, Friedrich Engels (1895); vol. 2, 
p. 6. 


Tocmai acest fapt face din presă cea mai puternică 
pîrghie a culturii şi a educaţiei spirituale a poporului : 
ea transformă lupta materială într-o luptă de idei, lupta 
trupului şi sîngelui în luptă spirituală, lupta necesităţi- , 


[...] în realitate şi pentru materialiștii practici, adică 
pentru comuniști, întreaga problemă este de a revolu- 
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îi 
ca a apa 


lor, a pasiunilor, a empiriei î ă a a 
r, a empiriei în luptă a teoriei iunii 
ai tormei.. e i E cd Seul 


Marx, Cu primire la comisiile stărilor din 
Prusia (1842) ; Scrieri din tinereţe, p203; 


Fără teorie revoluţionară, nu te să exis ici mi 

! poate să existe nici miş- 
care revoluţionară. : : 
Lenin, Ce-i de făcut ? (1901—1902) ; vol. 6, 
- p. 23. 


jiu] „elementul spontan“ nu este, în fond, altceva decîț 
forma embrionară a conştiinţei. 


Lenin, Ce-i de făcut ? (1901—1902) ; vol. 6, 
p. 28. 


: Cu cit e mai mare avîntăl spontan al maselor, cu cât 
mișcarea ia mai multă amploare, cu atît se cere mai multă 
ij br oda măi proporţie incomparabil mai mare, atît 
in activitatea teoretică cît şi în cea politică şi i 

. x. i 9 SS 
torică [...] și atu 
Lenin, Ce-i de făcut ? (1901—1902) ; vol. 6, 

p. 51. 


Istoria tuturor țărilor arată că numai prin forţe pro- 
prii clasa muncitoare nu-și poate forma decît o conștiință 
trade-union-istă, adică convingerea necesității de a se 
uni în sindicate, de a lupta împotriva patronilor, de a 
lupta pentru a obţine de la guvern cutare sau 'cutare 
lege necesară muncitorilor etc. Învățătura socialistă însă 
„s-a dezvoltat din teoriile filozofice, istorice şi economice 
pe care le-au elaborat reprezentanţii culţi ai claselor a- 
vute, intelectualii. Fondatorii socialismului științifice mo- 
dern, Marx şi Engels, au aparţinut şi ei, prin situaţia lor 
socială, intelectualității burgheze. La fel și în Rusia, în- 
văţătura teoretică a social-democraţiei a apărut cu totul 
independent de creșterea spontană a mișcării muncitorești, 
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at, Ai 3 sei Die Pele E e va a sii) 


a apărut ca un rezultat firesc şi inevitabil al dezvoltării 


gîndirii intelectualităţii revoluţionare socialiste. na 
: » Lenin, Ce-i de făcut ? (1901 —1902Y; vol. 6, 
p. 29—30. ; 


[...] problema se pune numai astfel : ideologie purghe- 
ză sau ideologie socialistă. În această privinţă nu există 
cale de mijloc (pentru că omenirea n-a elaborat nici un 
fel de „a treia“ ideologie ; şi, în general, într-o societate 
sfişiată de contradicții de clasă nu poate exista niciodată 
o ideologie în afară de clase sau deasupra claselor). De 
aceea, orice diminuare a ideologiei socialiste, orice înde- 
părtare de ea înseamnă implicit o întărire a ideologiei 
burgheze. ş 
Lenin, Ce-i de făcut ? (1901—1902); vol. 6, 

p. 38. 


Desconsiderarea teoriei, atitudinea de eschivare şi de 
oscilări faţă de ideologia socialistă fac inevitabil jocul 
ideologiei burgheze. 

Lenin, Ce-i de făcut ? (1901—1902) ; vol. 6, 

p. 364. - : 


„Există discordanţe și discordanţe — scria Pisarev 105 
în legătură cu problema discordanţei dintre vis şi reali- 
tate. — Visul meu poate s-o ia razna într-o parte, într-o 
direcţie pe care nici un mers firesc al evenimentelor n-ar 
putea-o urma vreodată. În primul caz, visul nu pricinu- 

„ieşte nici un rău: el are chiar darul să stimuleze şi să 
intensifice energia omului muncitor [...] În aceste visuri 
nu există nimic de natură să deformeze sau să paralizeze 
puterea de muncă. Ba chiar dimpotrivă. Dacă omul ar fi 
cu totul lipsit de capacitatea de a visa în felul acesta, 
dacă el n-ar putea din cînd în cînd s-o ia înainte şi să 
contempleze în închipuirea sa imaginea închegată şi de- 
săvirşită a operei care abia începe să se înfiripe sub mii- 
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închipuirii sale şi, în gene e 

pp iile înci ; ral, munceste 

are ra realizarea fanteziei sale. Cînd între aia 
exista un oarecare î 

ee al ari punct de contact, totul e în 

Din păcate, asem isări sînt încă 
A k ate, enea visări sînt încă puţin 
in mișcarea noastră, CF e sa 


Lenin, Ce-i de făcut ? (1901—1902) ; vol. 6 


că 


p. 168—169. i 


i Aa mada în afara partidelor slujește implicit, 
voia și ştirea sa, i Ss arti i 
tigla ŞI. $ » interesele partidului 
Lenin, O nouă uniune muncitorească  re- 

voluționară (1995) ; vol. 10, p. 280—281. 


Nu poţi să trăieşti într- at eine 
Nede această socotea zi nete SE SD NED faţă 


de partid (1905) ; vol. 12, p. 101. 


Partinitatea riguroasă este un atribut şi un rezultat al 


luptei de clasă foarte dezvoltaţe ȘI, i Î 

i , A foar i + 91, invers, în interesul 
luptei de clasă făţişe şi largi este necesară. dezvolisnă 
unei partinităţi riguroase. 


Lenin, Partidul socialist și revoluționaris- 
mul fără partid (1905) ; vol. 12, p. 128. 


„ miScopul final nu e nimic, mișcarea e totul“, acest 
slogan al lui Bernstein 17 exprimă mai bine esenţa revi- 
Zionismului decît multe raționamente lungi. Politica re- 
Vizionistă constă în fixarea atitudinii de la caz la caz, 
i Lă 
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d cu atenţie viața, compară constatările d 


„Lenin, Organizaţia de partid și literatura | 


în adaptarea la evenimentele zilei, la sinuozitățile mărun- 
țișurilor politice, în uitarea intereselor fundamentale ale 
proletariatului și a trăsăturilor de bază ale întregii orîn- 
duiri capitaliste, ale întregii evoluţii capitaliste, în jertfirea 
acestor interese fundamentale de dragul unor avantaje de 
moment, reale sau presupuse. 


Lenin, Marzism şi revizionism (1908) ; vol. 
17, p. 24. 


Morala : 1) Oportuniștii social-democraţiei, atît în a- 
junul revoluţiei socialiste cît şi al revoluţiei democratice, 
au prostul obicei să insiste mereu asupra uneia dintre 
micile părticele ale măreţului proces, ridicînd-o la rangul 
de întreg, subordonîndu-i întregul, deformînd prin aceasta 
întregul, transformîndu-se astfel într-o anexă a reformiş- 
tilor inconsecvenţi şi lași. 2) Dialectica procesului spon- 
tan, care întotdeauna şi în mod necesar se prezintă ca 
ceva confuz, nu justifică, de fapt, confuzia concluziilor 
logice și a lozincilor politice, acestea fiind destul de des 
(dar nu în mod necesar) confuze. 


Lenin, Ultimul cuvînt al tacticii „iskriste“ 
i (1905) ; vol. 11, p. 370—371. 


Oportuniştilor de tot felul le place să ne spună: tra- 
geţi învățăminte din viaţă. Din păcate, ei înţeleg prin 
viaţă numai mlaștina perioadelor de pace, a perioadelor 
de stagnare, cînd viața abia-abia se mişcă. Aceşti oameni 
orbi rămîn întotdeauna în urma. învăţămintelor vieţii 
revoluţionare. Doctrinele lor moarte sînt întotdeauna de- 
păşite de torentul vijelios al revoluţiei, care exprimă ce- 
rinţele cele mai profunde ale vieţii, întrucît de ele se 
leagă interesele cele mai vitale ale maselor populare, 


Lenin, Sutele negre şi organizarea insurec- 
ției (1905) ; vol. 11, p. 188. 
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DP RcĂ  sdgraoaf 


O revoluţie bună corectează de minune o ma 

Ş | i ne = 
Pt int | d corecte o doctrină 
„Lenin, Sutele negre şi organizarea insurec- 

ției (1905) ; vol. 11, p. 188. | 
Menşevicii, am spus eu iau numai pri jumă 
y Dus eu, prima jumătate a 
cunoscutei teze a lui Hegel: „tot ceea ce este real este 
raţional 'și tot ceea ce este raţional este real“. Duma 108 


“este reală. Prin urmare, Duma este „raţională“, zic ei, şi 


se mulțumesc cu atit. Lupta din afara Dumei este „ra- 


- ţională“, răspundem nvi. Ea izvorăște ca o inevitabilitate 


obiectivă din întreaga situaţie actuală. Prin urmare, ea 

este „reală , deși în momentul de faţă este sugrumată. 
Lenin, Raportul asupra Congresului de u- 
nificare a P.M.S.D.R. (1906) ; vol. 13, p. 32. 


Domnii osvobojdeniști 1% nu cunosc alt realism în 
afară de cel tirîtor ; lor le este cu totul străină dialectica 
revoluţionară a realismului marxist, care subliniază sar- 


cinile de luptă ale clasei înaintate, care descoperă în 


realitatea existentă elementele răsturnării ei. 


Lenin, Revoluţia ne învață (1905) ; vol. 11, 
D133: 


„Pentru a te orienta în lupta dintre partide, nu tre- 
buie să crezi pe nimeni pe cuvînt, ci să studiezi adevă- 
rata istoriei a partidelor, să cercetezi nu atit ce spun parti- 
dele despre ele înseşi, ci ce fac ele [...] 

Lenin, Partidele politice din Rusia (1912) ; 
. vol. 21, p. 289. 
Fără dezbateri, controverse şi -luptă de vpinii nu este 


posibilă nici o mișcare, inclusiv mişcarea muncitorească. 


Fără o luptă necruțătoare împotriva degenerării contro- 
verselor în schimburi de invective și în ciorovăieli nu 


„este cu putinţă nici un fel de organizare. 


Lenin, Două metode de discuţii şi de luptă. 
(1913) ; vol. 24, p. 178. , i 
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Numai studierea totalităţii năzuinţelor care animă pe 
toţi membrii unei societăți sau ai unui grup de societăţi 
permite definirea ştiinţifică a rezultatelor acestor năzu- 
inţe. Iar sursa năzuinţelor contradictorii o constituie deo- 
sebirea dintre situaţia şi condiţiile de viaţă ale claselor 
care compun o societate. i 

3 Lenin, Karl Marz (1914); vol. 26, p. 58. 


Numai considerarea obiectivă a totalităţii relaţiilor 
dintre absolut toate clasele unei societăţi date, prin ur- 
mare, şi considerarea treptei vbiective de dezvoltare a - 
acestei societăţi, precum şi considerarea relaţiilor dintre 
ea şi celelalte societăţi, poate servi drept bază pentru o 
tactică justă a clasei de avangardă. Toate clasele şi toate 
ţările nu sînt privite static, ci dinamic, adică nu în stare 


-de- nemișcare, ci în mișcare (ale cărei legi decurg din 


condiţiile economice de existență ale fiecărei clase). Miş- 
carea, la rîndul ei, este privită nu numai din punctul de 
vedere al trecutului, ci și al viitorului, şi, totodată, nu 
potrivit concepţiei vulgare a „evoluţioniştilor“, care văd 
numai schimbări lente, ci în chip dialectic: „În aseme- 
nea evoluţii istorice, douăzeci de ani echivalează cu ozi: 
— scria Marx lui Engels — deşi după aceea pot urma zile 
în care să se concentreze cite douăzeci de ani“ [...] Pe fie- 
care treaptă de dezvoltare, în fiecare moment, tactica 
proletariatului trebuie să ţină seama de această dialec- - 
tică obiectivă inevitabilă a istoriei omenirii: pe de o 
parte, folosind pentru dezvoltarea conştiinţei, a forţei şi 
a capacităţii de luptă a clasei de avangardă epocile de 
stagnare politică„sau, cele.„de.„dezvoliare în pas. desmelc, 
dezvoltare a$azisă”pafpieă“piar-pe-de altă parte, oriea- 
tînd întreaga! nitîncă legată de această folosire în dinecția 


" „scopului . fină: „al „axiişcăzii „clasei, „dat6, /dezvpltiiă Ja” a- 


ceasta capacitatea»necesară--pentru»rezolvarea “poacticăa 


| Clubul caztii digitale 20245 


„măreţelor sarcini în acele zile mari „în care se concen- 


"petrecut altfel decît s-ar fi putut aștepta (indiferent cine), 


repetînd fără nici un sens o formulă învățată pe de rost, 
în loc să studieze specificul realităţii vii, noi. 


“ 


trează cîte douăzeci de ani“. 
: 4 Lenin, Karl Marz (1914); vol. 26, p. 76. 


[...] să deduci dintr-o frază generală despre „car 
general“ al revoluţiei „arabă cu aci la [9) ai 
bine determinată într-un caz bine determinat, cu privire 
la atitudinea - faţă de diferitele partide ale democraţiei 
burgheze, în lvc să deduci acest „caracter general al re- 
„Voluţiei ruse“ dintr-o analiză precisă a datelor concrețe 
referitoare la interesele și la poziţia diferitelor clase în 
i uda cea pa . este rin aceasta o mistificare ? Nu 

te aceasta o jocură vădită iali i 
i: aie ua ; a vădită la adresa materialismului 


Lenin, Prefaţă la traducerea în limba rusă 

a broșurii : „K. Kautsky. Forţele motrice 

„ale revoluţiei ruse și perspectivele  ei+, 
(1906) ; vol. 14, p. 229. 


: [...] în general, istoria a confirmat pe deplin lozincile 
şi ideile bolșevice; în mod concret însă lucrurile s-au 


îmbrăcînd forme mai vriginale, mai specifice, mai variate 

i Dacă am ignora, dacă am uita acest lucru ar însemna 
că sîntem la fel cu acei „vechi bolșevici“ care în repetate 
rînduri au jucat un rol jalnic. în istoria partidului nostru, 


Lenin, Scrisori cu privire. la tactică (1917) ; 
| vol. 31, p. 135. Se 

Pentru noi, social-democraţii revoluționari, insurecția 
nu este o lozincă absolută, ci una concretă. În 1897 am 
renunţat vremelnic la această lozincă, în 1902 am lan- 
sat-o, în sensul pregătirii generale, şi abia în 1905 după 
9 ianuarie, am formulat-o ca pe o chemare directă. Noi 
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nu uităm că în 1848 Marx era pentru insurecție, iar în 
1850 condamna aiurelile și frazeologia despre insurec- 
ție 110, că Liebknecht 11! înainte de războiul din 1870— 


1871 s-axpronunţat cu toată hotărîrea împotriva intrării 


în Reichstag, iar după război a participat el însuși la 
lucrările lui. zi 
Lenin, Jocul de-a parlamentarismul (1905); 
vol. 11, p. 255. 


„Istoria socialismului şi a democraţiei din Europa oc- 
cidentală, istoria mișcării revoluţionare din Rusia, expe-: 
rienţa mișcării noastre muncitoreşti — iată materialul 
pe care trebuie să ni-l însușim ca să putem elabora pen- 
tru partidul nostru o organizare şi o tactică adecvată. 
„Prelucrarea“ acestui material trebuie să fie însă de sine 
stătătoare, deoarece nu avem unde găsi modele gata con- 
fecționate : de pe o parte, mişcarea muncitorească din 


Rusia este pusă în cu totul alte condiţii decit cea din 


Europa occidentală. Ar fi foarte primejdios să ne facem 
vreo iluzie în această privinţă. lar pe de altă parte, so- 
cial-democraţia rusă se deosebeşte în modul cel mai esen- 
ţial de partidele revoluționare de altădată din Rusia, ast- 


fel încît necesitatea de a învăţa de la vechii corifei ruși 


ai tehnicii revoluţionare şi conspirative (necesitate pe 


care o recunoaştem fără ezitare) nu ne scutește nicidecum 


de obligaţia de a avea o atitudine critică faţă de ei şi de 
a elabora în mod de sine stătător o organizare proprie. 
E Lenin, Sarcina noastră imediată (1899); 
vol. 4, p. 183—184, 


Tactica marxistă constă în îmbinarea diferitelor me- 
tode de luptă, în trecerea iscusită de la o metodă la alta, 
în ridicarea necontenită a conştiinţei maselor şi în lăr- 
girea acţiunilor lor colective [...] 

- Lenin, Despre. formele mişcării muncito- 
rești (1914); vol. 25, p. 60. 
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[...] dezvoltarea revoluţiei urmează o linie cu foarte. 


multe zigzaguri şi poate crea situaţiile cele mai diferite 

şi mai neașteptate.  : fs 

Lenin, Dezorientarea unora care s-au su- 
„părat (1907) ; vol. 15, p. 191. 


Ironia istoriei universale pune totul cu capul în jos. 
Noi, „revoluționarii“, „amatorii de răsturnări“, reuşim 
mai bine cu mijloacele legale decîţ cu cele ilegale şi cu 
răsturnarea. Partidele ordinii, cum își spun ele, pier din 
cauza stării legale pe care au creat-o ele însele. 


Engels, Introducere la lucrarea lui Karl 


Marz „Luptele de clasă în Franța“. 1848— 
1850 (1895) ; vol. 22, p. 521. 


Marxismul se deosebeşte de toate formele primitive 
ale socialismului, în primul rînd, prin aceea că nu leagă 
mișcarea de o anumită formă de luptă. El admite cele 
mai variate forme de luptă, şi nu le „inventează“, ci se 
Jimitează să generalizeze, să organizeze formele de luptă 
care apar de la sine în cursul mișcării claselor revoluţio- 
nare şi să le imprime un <aracter conştient. Respingînd 
cu hotărîre orice formule abstracte, orice reţete doctri- 


nare, marxismul cere să se urmărească cu atenţie lupta - 


concretă a maselor, luptă care, pe măsura dezvoltării miş- 
cării, pe măsura creșterii nivelului de conştiinţă a mase- 
lor și a ascuţirii crizelor economice și politice generează 
noi și tot mai variate metode de apărare şi de atac. [...] 
Marxismul cere neapărat, în al doilea rînd, o abordare 
istorică a problemei formelor de luptă. A trata această 
problemă în afara condiţiilor istorice concrete înseamnă 
a nu înțelege a.b.c.-ul materialismului dialectic. în anu- 
mite momente ale evoluţiei economice, în funcţie de di- 
ferite condiţii politice, național-culturale, de trai ete. for- 
me de luptă diverse trec pe primul plan, devin formele 
principale de luptă, iar în legătură cu aceasta se schimbă, 
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omise 


la rîndul lor, și formele de luptă secundare, accesorii. î: 
încerca să răspunzi prin da sau nu la întrebarea dacă 
trebuie sau nu folosită o anumită metodă de luptă, fără 
a analiza amănunţit condiţiile concrete în care se află 
mişcarea dată în stadiul respectiv al dezvoltării ei, în- 
seamnă a părăsi cu desăvîrșire terenul marxismului. 
„Acestea sînt cele două principii teoretice fundamentale 
după care trebuie să ne călăuzim. 
Lenin, Războiul de partizani (1906) ; Vol. 
14, p. —. 


Este adevărat că viața rareori realizează pe deplin 
lozincile unitare şi consecvente ; ea rezervă tr odarat 
mult neprevăzut, care complică, încurcă deznodămîntu 
şi amestecă vechiul cu noul. 
pa Lenin, Birocratismul revoluționar și mun- 
ca revoluţionară (1905) ; vol. 12,-p. 115. 


fi Da, procesul dezvoltării reale se desfășoară întotdeau- 


na în mod confuz, determinînd ca înaintea adevăratului 
prolog “să apară fragmente din epilog. Dar înseamnă asta 
oare:că unui conducător de partid conștient îi este permis 
să încurce sarcinile luptei, să confunde prologul cu epi- 
logul ? Poate dialectica unui proces Fe ar, Copluz să 
justifice confuzia care se manifestă în logica unor social- 
demveraţi conștienți ? 

Lenin, Ultimul cuvînt al tacticii „iskriste“ 

(1905) ; vol. 11, p. 368. 


A socoti că aceste sfaturi. adresate de Marx și Engels 
mişcării muncitoreşti anglo-americane ar putea fi apli- 
cate direct şi fără nici o rezervă în condiţiile existente în 
Rusia înseamnă a folosi marxismul nu pentru a învăţa 
metoda lui, nu pentru a studia particularităţile istorice 
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concrete. ale mișcării e tre ali e) 
Ş nuncitoreşti din diferita tăi. i 
Pentru meschine răfuieli fracţioniste [a te lg ta 


Lenin, Prefaţă la traducerea în limba rusă 
a cărţii „Scrisori adresate lui F. A. Sorge 
și altora de către J. Ph. Becker J. Dietz- 
gen, F. Engels, K. Mara și alţii (1907) ; 

vol. 15, p. 250... : 


Compararea cel i 2 
problem Celor. SPiise de. Mara şi Engels referitor 


Lenin, Prefaţă la traducerea în limba rusă 

: zi cărţii „Scrisori adresate lui F. A. Sorge 
şi altora de către J. Ph, Becker, Z Dietz- 

gen, F. Engels, K. Marx şi alții” (1907) ; 

vol. 15, p. „238—239. A 
Închipuiţi-vă că ne aflăm într- 
virgină, întunecoasă, umedă 
numai prin distrugerea acestei 


o imensă pădure semi- 
și deasă, Închipuiţi-vă că - 
păduri prin foc s-ar putea 
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curăța terenul pentru civilizarea întregului ținut ocupat 


de pădure sau înconjurat de ea și că în această pădure 
procurarea şi întreţinerea focului este legată de foarte 


mari dificultăţi. Trebuie uscat materialul lemnvs, care se - 


găsește puzderie pretutindeni, dar care se aprinde atît de 
greu şi se stinge-atit de uşor și des în atmosfera stătută 
și umedă a acestei păduri. Trebuie să strîngem laolalţă 
materialul care poate deveni inflamabil. Trebuie să între- 
ținem focul (flacăra), să vegshem asupra lui, să ne îngri- 
jim de fiecare flăcăruie care ar mai izbucni, să facem ca 
flacăra să prindă putere şi să pregătim sistematic, cu 
perseverenţă incendiul general, fără de care pădurea 
umedă şi întunecoasă nu va înceta de a fi o pădure. Iar 
munca aceasta este foarte anevoioasă, şi asta nu numai 
din cauza condiţiilor exterioare, atmosferice, ci şi din 
cauză că unicul material pe deplin inflamabil nu încetează 
să ardă în orice condiţii ; acesta într-adevăr s-a aprins 
și continuă să ardă fără întrerupere cu o flacără ce nu 
mai seamănă cu numeroasele flăcărui rătăcitoare lipsite 
de forţă lăuntrică care și în trecut se aprindeau atît de 
des pentru a se stinge după ce ardeau un scurt răstimp 
— materialul acesta este foarte reștrîns.. Şi iată că atunci 


cînd acest material inflamabil de bază a început să ardă atit 


de puternic, încît a provocat o ridicare generală a tempe- 
raturii, dînd astfel putere şi strălucire și numeroaselor 


flăcărui rătăcitoare, apar. dintr-o dată nişte oameni care 


declară cu aplomb : cît de mărginit trebuie să fii ca să 
crezi în dogma învechită care pretinde că nu există decît 
un singur material inflamabil de bază și absolut sigur! 
Ce poate fi mai șablonard decît să vezi în toate celelalte 
flăcărui doar niște mijloace accesorii, niște elemente 
auxiliare, şi să socoți că e obligatoriu să te cramponezi 
cu tot dinadinsul, cu orice preţ şi înainte de toate şi de 
acest unic material! Ce poate fi mai unilateral decît să 
- pregăteşti şi să tot pregătești un adevărat incendiu ge- 
neral şi totodată să permiți acestor ticăloşi fără pereche, 
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atestor viriuri ale copacilor, să acopere şi să menţină 
umezeala și întunericul. “Trebuie să lansăm rachete care 
„să doboare vîrfurile copacilor, să le pîrjolească, să înfri- 
coșeze toate forțele tenebroase și să provoace o mare sen- 
„Zaţie, o mare fierbere, v puternică frămîntare și înviorare. 
Şi oamenii aceştia se pun vîrtos pe treabă. Cu un suspin 

de uşurare, ei aruncă peste bord prejudecățile învechite 
cu privire la materialul inflamabil de bază. Cu deplină 
seninătate primesc în rîndurile lor orice fel de oameni, 
indiferent de concepțiile, opiniile, convingerile şi aspira- 
țiile lor : noi sîntem un partid de acţiune — şi chiar dacă 


unii dintre noi s-au agăţat de raționamente care preco- 
nizează stingerea incendiului, lucrul acesta nu ne intere- 


sează. Oamenii aceştia recomandă cu dezinvoltură o ati- 
tudine lipsită de discernămînt faţă de toate flăcăruile, 
oricare ar fi ele, şi faţă de lansarea de rachete, isnorînd 
cu dispreţ învăţămintele trecutului : acum, vedeţi dum- 
neavoastră, există mult mai mult material inflamabil, și, 
de aceea, orice ușurință este permisă !... Așa stînd toate 
lucrurile, cu toate prejudiciile pe care le aduc mișcării 
acești oameni, putem noi oare să-i considerăm drept nişte 
simpli şarlatani ? Nicidecum, 'Ei nu sînt nicidecum şar- 
latani, ci doar nişte pirotehnicieni. 

Lenin, Teza fundamentală împotriva so- 

cialiștilor-revoluționari (1902) ; ol. d, 

p. 50—51. 


În Rusia n-a existat nici o perioadă despre care să 
se poată spune că „a venit rîndul gîndirii și raţiunii“ cu 
atita temei cum se poate spune despre perioada lui Ale- 
xandru al III-lea ! Chiar așa. Tocmai în această perioadă 
vechiul narodnicism rus a încetat de a mai fio simplă 
privire visătoare îndreptată spre viitor şi, prin studiile 
sale asupra realităţii economice din Rusia, a îmbogăţit 
gîndirea socială rusă. Tocmai în această perioadă gîndirea 
revoluționară rusă a lucrat mai intens ca oricînd, creînd 
„ bazele concepției social-democrate despre lume. Da, noi 
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revoluționarii, sîntem departe de a nega rolul revoluţio- 


nar al perioadelor reacționare. Noi ştim că forma mişcării 
sociale se schimbă, că perioadelor de creaţie politică di- 
rectă a maselor populare le. urmează în istorie perioade 
în. care domnește o linişte aparentă, în care masele abru- 


tizate şi strivite de mizerie şi de munca lor de oenași tac 


sau dorm (se pare că dorm), în care mijloacele de pro- 
ducţie sînt revoluţionate devsebit de rapid Și în care up 
direa reprezentanţilor înaintați ai raţiunii „umane a 
bilanţul trecutului și creează noi sisteme și noi metode 
de cercetare. Căci şi în Europa perioada care a urmat după 
înăbușirea revoluţiei din 1848 s-a caracterizat printr-un 
progres economic fără precedent și prin creaţii ale sent 
dirii ca, de pildă, Capitalul lui Marx. Intr-un ai , 
„gîndirii şi raţiunii“ le vine uneori „rîndul în perio e 
istorice. ale omenirii întocmai aşa cum unui om po itic 
șederea la închisoare îi favorizează activitatea şi îndelet- 
icirile ştiinţifice. i ai 
a a i în aceasta constă nenorocirea acestui filis- 
tin burghez, că nu e conștient de caracterul de închisoare, 
ca să zicem așa, [...] al remarcii sale, [...] deoarece pentru 
el revoluţia. în general, înseamnă un vîrtej nesăbuit, pe 
cînd reforma înseamnă că a venit rîndul gîndirii şi al 
raţiunii. a ae 
Lenin, Victoria  cadeţilor și sarcinile 
partidului muncitoresc (1906); vol. 12, 
p. 321. 


“Nu este o întîmplare faptul că „perioada reacţiunii 
sociale şi politice, perioada „asimilării“ bogatelor învăţă- 
minte ale revoluţiei este perioada în care problemele teo- 
retice fundamentale, printre care şi cele filozofice ale 
oricărui curent viu, se situează pe unul dintre primele 
locuri. . 


Nea a Lenin, Cei care vor să ne desființeze 


(1911) ; vol. 20, p..133..-- 
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Revoluţia noastră este o mare revoluţie a Rusiei toc- 
mai pentru că a ridicat mase populare uriaşe, făcîndu-le 
să pariicipe la creaţia istorică. Contradicţiile de clasă nu 
s-au dezvoltat însă nici pe departe cu deplină acuitate în 
rîndurile acestor mase. Partidele politice sînt abia în curs 
de formare. De aceea noi nu sîntem în stare nici să în- 
drumăm într-o anumită direcţie masele, nici să le reţi- 
nem cît de cît. Dar, studiind situaţia reală și raporturile 
reale dintre clase, putem prevedea inevitabilitatea cutărei 
sau cutărei orientări a activităţii lor istorice, a cutărei 


sau cutărei fonme principale a mișcării lor. Și trebuie să 


răspîndim cît mai larg în mase aceste cunoștințe socia- 
liste ale noastre fără a ne lăsa impresionați că adevărul 
este adeseori amar, că el nu poate fi văzut dintr-o dată 
din pricina falsei străluciri a firmelor politice la modă şi 
a instituţiilor politice de efect, fără a ne lăsa seduși de 
farmecul unvr atrăgătoare născociri. Noi ne vom îndeplini 
datoria numai dacă vom face totul pentru a lămuri masa 
și pentru a o pregăti în vederea unor forme ale mișcării 
care sînt imperceptibile pentru un observator superficial, 
dar care rezultă în mod inevitabil din întreaga. situaţie 
politică și economică a ţării. Nu ne vom îndeplini datoria 
dacă ne vom îndrepta privirea „în sus“ şi vom pierde din 
vedere ceea ce vine, creşte şi se apropie de jos. 

Lenin, „Nu în sus.trebuie să privim, ci 

în jos“ (1906) ; vol. 13, p. 193—194. 


A pune numele marelui artist alături de revoluţie, pe 
care evident că nu a înţeles-v și de la care s-a dat în 


lături în mod vădit, poate să pară la prima vedere ceva. 


ciudat și artificial. Într-adevăr, poate fi oare considerat 
oglindă ceea ce, evident, nu reflectă just fenomenul ? Dar 
revoluţia noastră este un fenomen extraordinar de com- 
plex ; în mulțimea celor care o săvirşeau și participau 
direct la ea existau numeroase elemente sociale care, de 
asemenea, nu înțelegeau ce se petrecea, se dădeau în 
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lături de la adevăratele sarcini istorice puse. în faţa lor 

de mersul evenimentelor. Și din moment ce este vorba de 

un artist într-adevăr mare, desigur că măcar unele as- 

pecte esenţiale ale revoluţiei trebuie să se fi oglindit în 

operele sale. 

Lenin, Lev Tolstoi, oglindă a revoluţiei 
ruse (1908) ; vol. 17, p. 213. 


Situaţia politică se limpezește cu o rapiditate care 
ne bucură din suflet. E plăcut să trăieşti. într-o epocă in 
care masele populare încep să intre în viaţa politică. [...] 
Un spirit nou, mai proaspăt, se pune în mişcare, cloco- 
teşte, colindă și plutește pretutindeni. Noile mlădițe își - 
croiese nestăvilit drum de sub mormanele de ruine. 

Lenin, Situaţia politică actuală (1906) ; 
vol. 13, p. 171—172. 


În istoria revoluțiilor ies la iveală contradicții care 
mocnesc de zeci şi sute de ani. Viaţa devine neobișnuit 
de bogată. Pe arena politică îşi face apariţia un luptător 
activ — masa, care stă întotdeauna în umbră şi care, de 
aceea, e deseori ignorată şi chiar dispreţuită de observa- 
torii superficiali. Această masă învaţă din practică, făcînd 
în văzul tuturor paşi de încercare, dibuind drumul, fixîn- 
du-și sarcini, verificîndu-se pe sine şi verificînd „teoriile 
tuturor ideologilor săi. Această masă face eforturi uriașe 
pentru a se ridica la înălțimea uriașelor sarcini mondiale 
pe care i le-a pus în faţă istoria, și, oricât de mari ar fi 
unele întrîngeri, oricît de uluitoare ar îi pentru noi șiroa- 
iele de sînge și miile de victime, nimic nu se va putea 
compara vreodată, prin însemnătatea sa, cu această edu- 
care directă a maselor şi claselor, care se face în cursul 
luptei revoluţionare însăşi. 

Lenin, Zile revoluționare (1905); vol. 9, 
p: 210—211. 
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Procesul dialectic de dezvoltare introduce în mod 
efectiv în societate, încă în cadrul capitalismului, ele- 
mente atit materiale cît şi spirituale ale noii societăţi. Dar 
socialiștii trebuie să ştie să deosebească partea de întreg, 
trebuie să-şi fixeze ca'lozincă întregul, iar nu o părticică 3 
trebuie să contrapună. condiţiile fundamentale ale adevă- 
ratei revoluţii acelor cîrpeli parţiale care abat adeseori 
pe luptători de la calea cu adevărat revoluţionară. 


Lenin, Ultimul cuvînt al tacticii „iskriste“ 
(1905) ; vol. 11, p. 369.: 


Cel mai rău lucru care i se poate întîmpla conducăto- 
rului unui partid extremist este să fie silit să preia con- 
ducerea într-o epocă în care mișcarea încă nu este coaptă 
pentru dominaţia clasei pe care o reprezintă și pentru 
realizarea măsurilor pe care le reclamă dominaţia acestei 
clase. Ceea ce poate să facă el nu depinde de, voinţa sa, ci 
de punctul la care a ajuns antagonismul dintre diferitele 
clase și de gradul de dezvoltare a condiţiilor materiale de 
existenţă și a relaţiilor de producţie şi -de schimb, pentru 
că de gradul de dezvoltare a acestor factori depinde în- 
totdeauna gradul de dezvoltare a antagvnismelor de cla- 
să. Ceea ce trebuie el să facă, ceea ce cere partidul 
său de la el, de asemenea, nu depinde de el, dar nici de 
gradul de dezvoltare a luptei de clasă şi a condiţiilor ei ; 
el este legat de doctrinele şi de revendicările sale anteri- 
oare, care, la rîndul lor, nu decurg din raporturile care 
există la un moment dat între clasele sociale și nici din 
starea, mai mult sau mai puţin întîmplătoare, a relaţiilor 
de producţie și de schimb din acel moment, ci de felul — 
profund sau superficial — în care sînț înţelese rezultatele 
generale ale mișcării sociale și politice: Astfel, el se gă- 
sește în mod necesar în faţa unei dileme de nerezolvat ; 
ceea ce poate să facă este în contradicţie cu întreaga sa 
atitudine de pînă atunci, cu principiile sale și cu inte- 


resele imediate ale partidului său, iar ceea ce trebuie să. 
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facă nu poate fi realizat. Într-un cuvint, el île A să 
reprezinte nu partidul său, nu clasa sa, ci acea c i PERII 
tru a. cărei dominație este coaptă mișcarea d arsa a 
ment. El trebuie să apere, în interesul mişcării însăşi, 


„teresele unei clase străine lui și să mulțumească propria 


sa clasă cu fraze şi promisiuni și cu asigurarea că at, 

resele acelei clase străine sînt propriile Ei Cer e i i 

ajunge în această situaţie falsă este pierdut fără pos 

litate de scăpare. 

Engels, Războiul țărănesc german (1850) ; 
vol. 7. p. 433—434. 


[...] coliziunea tragică dintre postulatul' preia 
necesar şi imposibilitatea înfăptuirii sale practice. 
Fatu Engels, Scrisoarea către Ferdinand Las- 
salle din 18 mai 1859 ; vol. 29, p. 542. 


Nu poate fi liber un, popor care asuprește alte pipoară, 
întotdeauna forța armată de care are nevoie pentru opr = 
marea altor popoare se întoarce în cele din urmă împo 
triva lui însuși. z, e 
Engels, Literatură din emigrație (1874— 

1875) ; vol. 18, p. 525. 


"Din exemplele pe care ni le oferă istoria Irlandei a 
poate vedea ce:nenorocire este pentru un popor să su 
juge alt popor. . LA 
îi: i : Engels, Scrisoarea către Marx din 24 oc- 

tombrie 1869 ; vol. 32, p. 329. 


Nici un om nu combate libertatea ; el combate, cel 
mult, libertatea celorlalţi. 
Marx, Dezbaterile celei de-a 6-a diete re- 
nane în legătură cu libertatea presei 
(1842) ; vol. 1, p. 55. 
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— Caracteristic pentru noţiunea de epocă este tocmai a E 
frise suma diverselor fenomene și războaie tipice 
rea "pice, mari și mici, proprii ţărilor înaintate și proprii 4 
set r înapoiate. A te eschiva de la aceste probleme con- . 
ete prin [raze generale pe tema „epocii“ [...], înseamnă - 
a abuza de această noţiune. În 
„Lenin, Despre o caricatură de marzism 
(1916) ; vol. 30, p. 88—89, 


e MORE i condiţiile istorice, de raportul dintre 
, -„ atitudinea faţă de război iferită î i: 
eset i este diferită în epoci 
Lenin, Referat pe tema: „Proletariatul 

z i şi războiul“ (1914) ; vol. 25, p. 26. 


Numai analizînd acest război în condiţiile istorice 
sprecifice care l-au generat, așa cum trebuie să facă ne- 
EI pala morii ne putem preciza atitudinea faţă de 
5 ea lg pera cu noțiuni ŞI argumente vechi, va- 

ile în alte condiţii, în condiţiile vechi. 4 

Lenin, Referat pe tema: „Proletariatul 
și războiul” (1914) ; Vol. 25, p. 28. 


Și de pacifişti şi de anarhiști, noi, marxiștii, ne date 
sebim prin faptul că socotim necesar ca fiecare tăziai în 
parte să fie studiat sub aspect istoric (din punctul de 
vedere al materialismului dialectic al lui Marx). - 

cei Socialismul şi războiul (1915) ; 
vol. 26, p. 313. 

Există războaie și războaie. Trebuie să ne lămurim 
asupra condiţiilor istorice care au dus la izbucnirea unui 
anumit război, să vedem ce clase duc războiul și pentru 
ce. Dacă nu vom lămuri aceste chestiuni, toate discuţiile 
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noastre despre război vor fi condamnate să rămînă doar 

nişte vorbe goale, niște dispute pur verbale şi sterile. 
Lenin, Războiul şi revoluția (1917) ; vol. 32, 
pi p. 84. i 


Nu trebuie să luăm exemple izolate, cazuri izolate, 
care întotdeauna pot fi lesne smulse din conexiunea fe- 
nomenelor sociale și care n-au nici o valoare, deoarece tot 
atît de lesne se poate prezenta și un exemplu contrar. . 
Dimpotrivă, trebuie luată în considerare întreaga politică 
a întregului sistem de state europene, privite în relaţiile 
lor economice şi politice reciproce, pentru a înţelege mo- 
dul cum din acest sistem a decurs în mod implacabil şi 
inevitabil războiul actual. 

Lenin, Războiul şi revoluția (1917) ; vol. 32, 
p. 86. 


A pune problema „epocii“ și a „războiului actual“ ca 
două „extreme“ înseamnă a cădea pur şi simplu în eclec- 
tism. [...] ) 

Noi trebuie să definim just raportul dintre epocă 
şi războiul actual. [...] i 

Fără o înţelegere a caracterului epocii nu e posibilă 
înțelegerea răboiului actual. [...] 

Noi nu sîntem cîtuşi de puţin împotriva „apărării pa- 
triei“, în general, nu sîntem împotriva „războaielor 
de apărare“ în general. [...] Sîntem împotriva apă- 
-rării patriei şi împotriva defensismului în războiul impe- 
rialist din 1914—1916 şi în alte războaie imperialis- 
te, care sînt tipice pentru epoca imperialistă. Dar în 
epoca imperialistă pot fi şi războaie „drepte“, „de a- 
părare“, revoluţionare, şi anume : 1) războaie naţionale ; 
2) războaie civile ; războaie socialiste etc. : 

Lenin, Scrisoarea către G. E. Zinoviev 
din august 1916 ; vol. 49, p. 313—814. 
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oa prima cale. [... 
la e marxismului față de drumul în zi 
„este, în fond, similară cu atitudinea lui ri d 
e 
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rică vie şi activă, luptă cu toată energia împotriva coni- 
promisurilor. Cine nu e în stare să înțeleagă această 
pretinsă contradicţie înseamnă că nu cunoaşte  abc-ul 
marxismului. : 

Lenin, Împotriva boicotului (1907); vol. 


16-p.-8-—9; 


Kugelmann confundă războiul de apărare cu operaţiile 
militare defensive. După părerea lui, dacă un individ mă 
atacă pe stradă, nu am dreptul decît să parez loviturile 
lui, dar nu mi-e îngăduit să-l trîntesc la pămînt, pentru 
că, dacă procedez astfel, mă transform într-un agresor ! 
Lipsa de dialectică răzbate din fiecare cuvînt al acestor 
oameni. 

Marx, Scrisoarea către Engels din 17 au- 


gust 1870; vol. 33, p. 41. 


Să presupunem că un om care călătorește cu un auto- 
mobil este atacat de bandiți înarmaţi. Să presupunem că, 
sub ameninţarea revolverului, el se lasă jefuit de bandiți, 
dîndu-le automobilul, banii, revolverul, pe care aceștia le 
folosesc.pentru a săvîrşi nvi jafuri 112. 

Este vorba aici, fără îndoială, de un compromis cu 
tilharii, de o înțelegere cu tilharii. O înțelegere nesem- 
nată, tacită, dar care rămîne, indiscutabil, o înţelegere 
bine determinată şi precisă : „eu îți dau ţie, tîlharule, 
automobilul, ârma, banii, iar tu mă scutești de plăcuta 
ta vecinătate“. 

"Se pune întrebarea : veţi spune despre omul care a 
încheiat o astfel de înţelegere cu tilharii că e părtuș la 
iilhărie, că e părtaş la atacul tîlhărese săvirşit asupra 
unor terţe persoane, pe care bandiții le-au jefuit cu ajuto- 
rul automobilului, al banilor şi al armei ce le-au fost 
predate de acest om ? 

Nu, nu veţi spune. i 
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„Aici chestiunea este cît se poate de clară şi banal de 
simplă. : RL 
Și tot aşa de clar este că, în alte împrejurări, orice om 

cu judecată sănătoasă va considera că predarea tacită a 
unui automobil, împreună cu bani și arme, în mîinile unor 
bandiți nu poate fi calificată altfel decît ca participare la 
tilhărie. : ş 
Concluzia e clară : este tot atît de absurd să renunţi 
dinainte la orice fel de înţelegere sau compromis cu tîl- 
harii, pe cît de absurd este să justifici complicitatea cu 
tilharii, pornind de la considerentul abstract că, în gene- 


ral vorbind, înțelegerile cu tilharii sînt uneori admisibile . 


şi necesare. 


Lenin, Despre compromisuri (1920) ; Vol. 
Atu 40, p. 303. 


Orice om cu mintea sănătoasă va spune : să cumperi 
arme de la un tilhar în scopuri tilhărești este o mîrşăvie 
şi o ticăloşie, dar să cumperi arme de la un astfel de tilhar 
în vederea unei lupte drepte împotriva asupritorului este 
un lucru cît se poate de legitim. 

Lenin, Despre rîie (1918) ; vol. 35, p. 376— 
377. 


Sarcina unui partid cu adevărat revoluţionar nu este 
aceea de a declara imposibilă renunțarea la orice compro- 
misuri, ci de a şti să-și păstreze, cu toate compromisurile, 
în măsura în care ele sînt inevitabile, fidelitatea față de 
principiile sale, față de clasa sa,:faţă de sarcina sa revo- 
luţionară, faţă de opera sa de pregătire a revoluţiei şi de 


educare a maselor poporului în vederea obţinerii victoriei 


în revoluţie. 


Lenin, Despre compromisuri (1917); vol. 
34, p. 143. 


230 e 


Sînt compromisuri și. compromisuri. Trebuie să ştim 
să analizăm situaţia și condiţiile concrete în care are loc 
fiecare compromis sau fiecare varietate de compromis. 
Trebuie să învăţăm să facem deosebire între omul care 
a dat bandiţilor banii și arma sa pentru a micşora răul 
pricinuit de bandiți şi a înlesni prinderea şi executarea 
lor, şi omul care le dă bani şi arme pentru a participa la 
împărțirea prăzii lor. În politică acest lucru nu este nici 
pe departe întotdeauna atit de uşor ca în exemplul de mai 
sus, pe care-l poate înțelege şi un copil. Dar cine ar vrea 
să născocească o rețetă care să dea muncitorilor soluţii 


„de-a gata pentru toate împrejurările ce pot surveni în 


viață sau ar făgădui că în politica proletariatului revolu- 
ţionar nu se vor ivi nici un fel de greutăţi şi de situaţii 
încurcate, acela ar fi pur şi simplu un şarlatan. 
Lenin,  „Stîngismul“ — boala copilăriei 
comunismului (1920); vol. 41, p. 20—21. 
a Dă 
Nu este oare cum nu se poate mai ridicol să duci un 
război pentru răsturnarea burgheziei internaţionale, un 
război de o sută de ori mai greu, mai lung și mai com- 
plicat decît cel mai înverşunat război obișnuit între state, 
şi să renunţi dinainte la orice manevrare, la orice folo- 
sire a contradicţiilor de interese (fie chiar şi vremelnice) 
dintre dușmani, la orice înţelegere şi compromis cu aliaţii 
posibili (fie ei chiar vremelnici, nestatornici, şovăitori, şi 
chiar dacă nu ni s-ar alătura decit în anumite condiţii) ? 
Nu este oare ca şi cum, pornind la o ascensiune grea pe 
un munte care pînă acum n-a mai fost explorat şi era 
socotit inaccesibil, am refuza de la bun început posibili- 
tatea de a merge uneori în zigzag, de a ne întoarce une- 
ori din drum, de a părăsi direcţia o dată aleasă pentru a 
încerca diferite alte direcţii ? i 
Lenin, „Stingismul“ — boala copilăriei 
comunismului (1920) ; vol. 41, p. 54. 
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Istoria, în general, şi istoria revoluțiilor, îi special, Î 
este întotdeauna mai bogată în conţinut, mai variată, mai 


multilaterală, mai vie, „mai vicleană“ decît îşi închipuie 


cele mai bune partide, cele mai conştiente avangărzi ale 


claselor celor mai înaintate. Şi este foarte de înţeles, de- 
“oarece cea mai bună avangardă exprimă conștiința, voinţa, 


pasiunea şi fantezia a zeci de mii de oameni, pe cînd 


revoluţia este realizată — în momente de deosebit avînt 
şi deosebită încordare a întregii capacități omenești — de 
conștiința, de voinţa, de pasiunea și de fantezia a zeci de 
milioane de oameni ațițați de cea mai aprigă luptă de 


clasă. De aici rezultă două concluzii practice foarte im- - 
portante : prima — pentru a înfăptui sarcina sa, clasa 


revoluţionară trebuie să ştie să stăpînească toate formele 


sau laturile activităţii sociale, fără cea mai mică excep- 
"ţie [...]; a doua — clasa revoluţionară trebuie să fie pre- 


gătită pentru înlocuirea cît mai rapidă și mai neașteptată 
a unei forme cu alta. 
Lenin, „Stângismul — boala copilăriei 

comunismului (1920) ; vol. 41, p. 80—81. 


Liebknecht [...] nu “are destul simţ dialectic pentru a 
ataca pe două fronturi deodată. 


Marx, Scrisoarea către Ludwig Kugel- - 4 


man din 24 iunie 1868 ; vol. 32, p. 490. 


Fariseilor burgheziei le place să facă uz de maxima : 


de mortuis aut bene aut nihil (despre morţi să spui numai 


lucruri bune sau să nu spui nimic). Proletariatul trebuie - 
să cunoască adevărul şi despre oamenii politici în viaţă. 


și despre cei decedați, căci dacă cineva merită într-adevăr 


numele de om politic, el nu moare politiceşte în momen- 


tul morţii lui fizice. 
“Lenin, Demonstrația cu prilejul morţii lui 
Muromţev (1910); vol. 20, p.9. 
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Er, Saal, chiar poetii. de un om fals, chiar ce d răi 
pe un ton fals, rămîne adevăr. 


Lenin, Rezoluţii i hârtie (1917) ; vol. 34, 
„103. 


Trebuie să “privim adevărul în faţă. Să nu-l Cocioloii 
ci să-l arătăm în mod deschis poporului. în 
Lenin, Au uitat ceea ce era mai împor- 
tant (1917) ; vol. 32, p. 26. 


[...] e imoral să sulemeneșşti adevărul [...] 
i Lenin, Conţinutul economic al narodnicis- 
maului (1894—1895) ; vol. 1, p. 395. 


înainte de orice şi mai presus decît orice, poporul 
trebuie să afle adevărul [...] 
Lenin, Cu privire la setata (1917); 
34, p. 17. 


=, 


Politica principială este cea mai practică politică. 
Lenin, Campania electorală a  social-de- 
mocraţiei la Petersburg (1907); vol. 14, 
p. 310. 


Hegel, căruia şi noi îi datorăm atît de mult) şi să spuneţi 
că, în activitatea ei, Asociaţia nu se poate mulțumi cu 
simpla recunoaștere sinceră a articolului 1 din Statut, un 
principiu care, dacă nu va fi dezvoltat, va rămîne v sim- 
plă negare, negarea dreptului claselor aristocrate și bur- 
gheze de a exploata proletariatul. Într-adevăr, noi trebuie 
să mergem mult mai departe. Trebuie să dezvoltăm latura 
pozitivă a problemei, și anume în ce fel urmează să se 
realizeze eliberarea proletariatului ; aceasta face ca dis- 
cutarea diferitelor opinii să devină nu numai o acţiune 
inevitabilă, ci şi necesară. : 

S: Engels, Scrisoarea către Carlo Cafiero din 

i ? 28 iulie 1871; vol. 33, p. 237. 

Creînd inepuizabilele forțe de producţie ale industriei 
moderne, clasa muncitoare engleză a îndeplinit prima 
condiție pentru eliberarea muncii. Acum ea trebuie să 
îndeplinească a doua condiţie necesară. Ea trebuie să eli- - 
bereze aceste forțe producătoare de avuţie de ruşinoasele 
cătuşe ale monopolului și să le subordoneze controlului 
colectiv al producătorilor, care au îngăduit pînă acum ca 
produsul propriilor lor mîini să se întoarcă împotriva lor 
și să fie transformat într-un instrument al propriei lor 
asupriri. 

Clasa muncitoare a cucerit natura ; ea trebuie să cu- 
cerească acum omul. 

Marx, Scrisoare către Parlamentul mun- 
citorilor (1854) ; vol. 10, p. 133. 


Perioada burgheză a istoriei este menită să creeze 
baza materială a unei lumi noi: să dezvolte, pe'de o 
parte, relaţiile mondiale bazate pe interdependenţa  în- 
tregii omeniri, precum și mijloacele necesare pentru între- 


) 


3. SOCIALISMUL ŞI COMUNISMUL 


lismului și a tr 
care i exi 
nu va mai exista exploatarea omului de către om. 
Lenin, Cuvîntare rostită la dezvel 


irea mo-. 
numentului 


lui Marx şi Engels (1918) ; 

î > i tastă Vol. :37, p. 173. 

a PRI ie ata m obiective a orînduirii 
liste, aTrX] a dovedit necesitate ării 

acesteia într-v orînduire socialistă, ă e 


Lenin, Ce sînt „Prietenii - poporului“... 
(1894) ; vol. 1, p. 154. 


Dezvoltarea contradicţiilor unei forme istorice de pro- 


ducţie constițui ; 
ituie [...] Singura cale i ică 
si te SEACA i e istorică pe ii 
țarea ei și crearea uneia noi. ; niru desfiin- 


Marx, Capitalul, vol. E (publ. 1867 


23, p. 497. A Aud ținerea acestor relaţii, iar pe de altă parte, să dezvolte 
- Aveţi = i PĂNADA DEA CN forțele de producţie ale omului și să asigure transforma- 
lui ae ie periectă dreptate să insistaţi asupra momentu- rea producţiei materiale într-o dominație a omului asu- 


tării (în care recunosc cu plăcere vocea bătrînului pra forţelor naturii, înfăptuită cu ajutorul științei. Indus- 
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NA DD ia 


materiale ale unei lumi noi în același mod în care revo- 


luţiile geologice au creat scoarţa pămîntului. Abia după 
ce o mare revoluţie socială va lua în stăpînire realizările 
„epocii burgheze — piaţa mondială și forțele de producţie 
moderne  —şi le va supune controlului comun al celor. 
mai înaintate popoare, abia atunci progresul uman va 
înceta să fie asemenea acelui hidos idol păgîn. care nu 
voia să bea nectar decît din ţestele celor ucişi. 


Marx, Rezultatele viitoare ale stăpânirii 
britanice în India (1853) ; vol. 9, p. 235— 
236, 


„Vălul mistic care acoperă procesul vieţii sociale, adică 
procesul producţiei materiale, nu va fi înlăturat decît 
atunci cînd va deveni un produs al asocierii libere a oa- 
menilor și se va afla sub controlul lor conștient şi plânic. 
Pentru aceasta însă este necesară o anumită bază mate- 


rială a societăţii, adică o serie de condiții materiale de 
existență, care, la rîndul lor, sînt produsul firesc al unei 


dezvoltări istorice îndelungate și anevoioa : 
Marx, Capitalul, vol. 1 (publ, 1867) ; vol. 
23, p. 94. 


Și tocmai datorită acestei revoluţii. industriale, forţa 


productivă a muncii omeneşti a atins un nivel atît de  - 
înalt, încît a apărut posibilitatea — pentru prima oară. 


de cînd există omenirea — ca, printr-o judicioasă divi- 
ziune a muncii, să se producă nu numai suficient pentru 
„a se asigura tuturor membrilor societăţii un consum abun- 
dent şi pentru a se crea un bogat fond de rezervă, ci şi 
“pentru a se lăsa fiecăruia în parte destul timp liber pen- 
tru a-și însuși ceea ce este într-adevăr valoros în cultura 


moștenită de-a lungul istoriei — ştiinţă, artă, reguli de. . 


comportare în societate etc. — şi nu numai pentru a-şi 
a za . 3 = a 

INSUȘI, ci și pentru a transforma tot ce este valoros în 
această moștenire dintr-un monopol al clasei stăpînitoare 
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înțr-un bun al întregii societăţi, pe care să-l îmbogăţească 
continuu. i “ . 
pt, Engels, Contribuţii la problema locuințe 
lor (1872-—1879) ; vol. 18, p. 223. 


[...] proletariatul care luptă se va ajuta m 
carea politică a clasei muncitoare va gi pi pi re 
să ajungă în mod necesar la conştiinţa faptului 
au altă ieşire decît socialismul. 

Lenin, Friedrich Engels (1895); vol. 2, 
p. 8—9. 


Tezele teoretice ale comuniștilor nu se socat 
decum pe idei, pe Pro ilE ta ata sau descoper 
e pat apă pe ot aula ia generală a condițiilor efec- 
tive ale luptei de clasă existente, ale mișcării istorice care 
se desfășoară sub ochii noștri. | 

Marx şi Engels, Manifestul Partidului Co- 
munist (1847—1848) ; Vol. â, p. 479. 


În societatea burgheză, munca vie nu este CETE sua 
mijloc pentru a spori munca Re ItDIA Ac = în a 
istă ă nu este decit un 

comunistă, munca acumulată. nu € mi] 
pentru a lărgi, a îmbogăţi, a înlesni procesul de viaţă al 
muncitorilor. : jad ia 5 
În societatea burgheză, trecutul domină deci piece 
tul: în societatea comunistă, prezentul domină trecutul. 
î Marx şi Engels, Manifestul Partidului Co- - 


munist (1847—1848) ; vol. 4, p. 480. 


În ce mă priveşte, nu-mi revine meritul se. & fi Sita 
coperit nici existența claselor în „societatea aia sa îi a 
nici lupta dintre ele. Cu mult înaintea mea un i ia i ala 
grafi burghezi au expus dezvoltarea istorică ile E da 
te de clasă, iar economiștii burghezi au arătat an: 
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economică a claselor. Ceea ce am f 


Sa ui : ăcu 
mă la: am dovedit 1) că existenţa. i pause etui 


iei; ă ă 
ției ; 2) că lupta de clasă duce în mod necesar la. dictatura 


sînt numai niște 
este cu atît mai 
nţeleg nici măcar 
regimului burghez 


îi e Oa 
E i e deztel Şi slugărnicia lor 
are, cu cit imbecilii ăștia Î 

a nu î 

grandoarea și necesitatea vremelnică a 


Marx, Scrisoarea către Joseph Weydeme- 
Yer din 5 martie 1852; vol. 28, p 
456—457, ci 


În timp ce î 
ce în felul acesta utopia i 
P i topi : i A 
nar, care subordonează î „utopia, socialismul doctri- 


te .mani ări i 
anifestările el necesare ; în timp ce acest socialism 


daneza, la ă o imagi : fănă A 
vrea să-și înfăptuiască idealul lui împotiara Umbre și 
cestei societăți ; în tim 
: pai ce acest social 
rolet aa ialism este 
Ș A eat micii burghezii, iar lupta diferiților aa de 
SU intre ei face ca fiecare dintre a Aia e ae 


burghezia însăşi l-a botezat cu numele lui Blanqui 113, 
Acest socialism este declararea unei revoluţii neîntrerup- 
te, este dictatura de clasă a proletariatului ca treaptă de 


tranziţie necesară pentru lichidarea deosebirilor de clasă 


în general, pentru desființarea tuturor relaţiilor de pro- 


ducţie pe care se întemeiază ele, pentru desființarea tu- 
turor relaţiilor sociale care corespund acestor relaţii de 
producţie, pentru revoluţionarea tuturor ideilor care de- 
curg din aceste relaţii sociale. 
Marx, Luptele de clasă în Franța (1850); 
vol. 7, p. 92—93. i 


Locul vechii societăţi burgheze, cu clasele și antago- 
nismele ei de clasă, îl ia o asociaţie în cadrul căreia dez- 
voltarea liberă a fiecăruia este condiţia pentru dezvolta- 
rea liberă a tuturora. 

Marx şi Engels, Manifestul Partidului Co-- 


mumist (1847—1848) ; vol. 4, p. 488. 


Asocierea generală a tuturor membrilor societății în | 
vederea folosirii în comun, pe baza unui plan, a forţelor 
de producţie, creşterea producţiei într-o asemenea măsu- 
ră încât să satisfacă necesităţile tuturor membrilor socie- 
tăţii, lichidarea unei situaţii în care necesităţile unora 
sînt satisfăcute în detrimentul celorlalţi, desființarea 
completă a claselor şi a antagonismelor dintre ele, dez- 
voltarea omnilaterală -a capacităţilor tuturor membrilor 
societăţii, prin. înlăturarea diviziunii muncii de pînă 
acum, prin educarea practică în producţie, prin schimba- 
rea activităţii, prin participarea tuturor la folosirea bu- 
nurilor produse de toţi, prin contopirea orașului cu satul 
— toate acestea sînt principalele rezultate ale desființării 
proprietăţii private. 

Engels, Principiile comunismului (1847) ; 
„vol. 4, p. 379. 
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Comunismul | ] este adevă i ud isi 
a A 3 rata rezolvare a conflictu- 
lui dintre om și natură şi dintre om și om, beer 


luţionare a conflictului dintre existenţă și esenţă, dintre - 


pisat Și autoafirmare, dintre libertate şi necesitate 
intre indivia şi specie. El este dezlegarea enigmei isto- 
Tiei și e conștient că e această dezlegare. . 
Marx, Manuscrise  economico-filozofice 

din 1844; Scrieri din tinereţe, p. 576. 


d, es că este [...] desăviîrșirea unităţii esenţiale .a 
E aia cu natura, adevărata înviere a naturii, natura- 
ismul realizat al omului și umanismul realizat al naturii. 
Marx, Manuscrise  economico-filozofice 

din 1844; Scrieri din tinereţe, p. 577. 


[...] comunismul [...] e negare a negaţiei, aproprierea 


esenței umane prin intermediul negării proprietăţii pri- 


vate [...] 
Marx, Manuscrise  ecornomico-filozofice 
din 1844; Scrieri din tinereţe, p. 592. S 
i a suprimarea ideii de proprietate privată e „pe 
eplin suficientă ideea comunismului. Dar pentru supri- 


marea proprietăţii private reale este nevoie de o acțiune 


comunistă reală. 


Marx, Manuscrise economico-filozoțice 
din 1844; Scrieri din tinerețe, p. 593. ș 


Pentru noi comunismul nu este 'o stare care trebuie 
creată, un ideal căruia va trebui să i se conformeze rea- 
litatea. Noi numim comunism mișcarea reală care supri- . 
mă starea actuală. Condiţiile acestei mișcării rezulță gin 
premisa existentă în momentul de faţă. 

Marx și Engels, Ideologia germană (1845-— 
1846) ; vol. 3, p. 36. 


Comunismul nu este o doctrină, ci ) 
4 este o dc » ci o mișcare: el nu 
porneşte de la principii, ci de la fapte. Premisa de la 


240 


A A 3 => 


Ge dă tă Yi 


"care pornesc comuniștii nu este o filozofie oarecare, ci 
întreaga istorie de pînă acum, și, în special, obiectivele 


ei actuale din ţările civilizate. Comunismul a izvorît din 


_marea industrie și din consecinţele ei: crearea pieţei 


mondiale care a dat naștere unei concurențe nestăvilite, 
crizele comerciale din ce în ce mai puternice și mal ge- 
nerale, care au ajuns de pe acum să fie adevărate crize 


„ale pieţei mondiale, nașterea proletăriatului și concentra- 


rea capitalului din lupta de clasă dintre proletariat și 
burghezie care rezultă de aici. Comunismul, în măsura 
în care este teoretic, este expresia teoretică a poziției 
proletariatului în această luptă ; el este sintetizarea teo- 
retică a condiţiilor eliberării proletariatului. 
Engels, Comuniștii şi Karl-Heinzen (1847); 
vol. 4, p. 323. 


" Dependenţa omnilaterală, această formă primitivă a 
colaborării istorice mondiale a indivizilor, este transfor- 
mată, datorită revoluţiei comuniste, în controlul şi în do- 
minarea conștientă a acestor forțe care, născute din ac- 
ţiunea reciprocă a oamenilor, li se impuneau pînă acum 
ca forțe complet străine şi în această calitate îi dominau. 
i i Marx şi Engels, Ideologia germană (1845— 

1846) ; vol. 3, p. 38. 


Odată cu însuşirea totalităţii forțelor productive de 
către indivizii asociaţi, proprietatea privată înceţează să 
mai existe. : 
Marx şi Engels, Ideologia germană (1845— 

1846) ; vol. 3,p.70. + 


Comunismul se deosebeşte de toate mișcările anteri- 
oare prin aceea că revoluţionează însăși baza tuturor re- 
laţiilor de producţie şi de schimb de pînă acum şi că 
pentru prima oară consideră în mud conștient drept crea- 
ţii ale generaţiilor precedente toate premisele apărute 
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în mod spontan, dezbrăcîndu-le de caracterul lor spontan - 


şi subordonîndu-le puterii indivizilor uniţi. isi 
Marx şi Engels, Ideologia germană (1845— 
1846); vol. 3,p. 72. 


“ [...] proletarii, pentru a-și afirma personalitatea, tre- 
buie să desființeze (aufheben) propria lor condiţie de 


existență de pînă acum, care este totodată condiţia de i 


existenţă a întregii societăţi de pînă acum [...] 
Marx şi Engels, Ideologia germană (1845-- 
1846) ; vol. 3, p. 80. 


În cadrul societăţii comuniste, singura în care dezvol- 
tarea liberă și originală a indivizilor încetează să fie o 
vorbă goală, această dezvoltare este condiţionată tocmai 
de, legătura dintre indivizi, legătură care se alcătuieşte 
în parte din premisele economice, în parte de solidarita- 
tea necesară pentru libera dezvoltare a tuturor și, în 
sfîrşit, din caracterul universal al activităţii indivizilor, 
pe baza forţelor productive existente. Aici este vorba, 
„prin urmare, de indivizi aflaţi pe o anumită treaptă de 
dezvoltare istorică, și nicidecum de indivizi oarecare, în- 
tîimplători, fără să mai vorbim de revoluţia comunistă 
necesară, care este ea însăşi o condiţie comună a liberei 
lor dezvoltări: 


Marx şi Engels, Ideologia germană (1845— 
1846) ; vol. 3, p. 459—460. 


Aceste propuneri practice pentru înlăturarea tuturor 
„relelor sociale, aceste panacee sociale, au fost întotdeau-. 
na și pretutindeni produsul fondatorilor de secte care au 
apărut atunci cînd mișcarea proletară mai era încă în 
faşă. Şi Proudhon se numără printre ei. Dezvoltarea pro- 
letariatului aruncă curînd la o parte aceste scutece şi 
însăși clasa muncitoare trage concluzia că nimic nu-i 


mai puţin practic decît aceste „soluţii practice“, dinainte W 
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ticluite, aplicabile în toate cazurile, şi că eee noi 
practic constă, dimpotrivă, în înţelegerea justă a di gin 
lor laturi ale modului de producţie capitalist. Dacă c ai 
sa muncitoare trage o asemenea concluzie, la momentu 
oportun nu se va găsi nicicând în încurcătură [...] 
Engels, Contribuţii la problema  locuin- 
țelor, (1872—1873) ; vol. 18, p. 291. 


pere 
> 


AI Întrucât relaţiile sociale nu erau încă suficient de 


dezvoltate pentru a permite clasei, muncitoare să se „a 
ganizeze în funcţia de clasă militantă, primii socialiști 
(Fourier, Owen, Saint-Simon şi alţii) au fost nevoiţi să 
se limiteze la visuri despre o societate-model a viitorului 


şi să condamne toate încercările. — de pildă, grevele, 


asociaţiile şi acţiunile politice — întreprinse de clasa 
munciţoare pentru îmbunătăţirea cât de cît a situaţiei ei. 
Dar dacă nu trebuie să ne dezicem de acești patriarhi ai 
socialismului, aşa cum chimiștii de azi nu se pot dezice 
de strămoșii lor — alchimiștii, trebuie să ne străduim în 
orice caz să nu cădem în greșelile lor, care pentru noi 
ar fi de neiertat. = 

Marx, Indiferentismul politic (1873) ; vol. 

i 18, p. 305. 


„Înlăturarea oricărei inegalităţi sociale și ie 
este, de asemenea, o frază foarte îndoielnică în 9 le 
„desființarea tuturor deosebirilor de clasă“. perii i eri- 
te ţări, provincii şi chiar localităţi va exista întotdeauna 
o oarecare inegalitate a condiţiilor de viaţă, care va pu- 


„tea fi redusă la minimum, dar niciodată nu va putea 


fi înlăturată în întregime. Locuitorii Alpilor vor avea- 
înțotdeauna alte condiţii de. viaţă decît cei de la șes. 
Concepţia despre societatea socialistă ca despre o Ea 
părăţie a egalităţii este o concepţie franceză unilatera : 
care se sprijină pe vechea lozincă „libertate, egalitate, 
fraternitate“, o concepţie justificată ca treaptă de dezvol- 
tare la timpul şi locul ei, dar care, ca toate unilatera- 
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lităţile fostelor. școli socialiste, trebuie să fie înlăturată 


ee iai: nu face altceva decit să semene confuzie 
d arece în prezent au fost găsite moduri mai precise 
a expune această problemă. 
Engels, [Scrisoare către A. Bebel] (1875) ; 
vol. 19, p. 7—8. 


[...] în locul unor fraze ener | ă“ şi 
egal a trebuie arătat iii ta Ea în 
ari în SEI a 7 în actuala societate capitalistă con- 
iţiile materiale şi celelalte condiţii care îi fac pe mun 
citori capabili să nimicească acest blestem social și îi 
silesc s-o facă. So ANA 
Marx, Critica Programului de la Gotha 

(1875); vol. 19, p.17. / 


s-a dezvoltat pe propria-i bază, ci, di i 
y pria- ă, ci, dimpotrivă, cu u 
ia abia „se naște din societatea capitalistă şi care de 
îi i mai poartă din toate punctele de vedere — eco- 
se ic, moral, spiritual — pecetea vechii societăţi din sî- 
i A a nd ea urmare, fiecare producător 
rimeş societate — după ce s-au făcut ai 
țţinerile — exact atît cît îi dă rau i 
ine el. Ceea ce a dat el ie- 
zi la a de muncă individuală. [| pr 
... r-o privinţă acest drept egal tot mai este su 
. . > . ai 
ni limitări burgheze. Dreptul producătorilor este i 
a cu munca efectuată de ei; egalitatea constă în 
se ă ) ăsură i 
in pad măsoară cu 0 unitate de măsură egală — 
Dar un individ poate fi s i i 
un ic uperior altuia din j 
| vedere fizic sau intelectual ; el va efectua, ei mas ai 
î. cantitate de timp mai multă cantitate de muncă sau 
i, putea munci un timp mai îndelungat ; iar munca, pen- 
i a ml ca unitate de măsură, trebuie determinată du- 
i can itate sau după intensitate, altminteri ea ar înceta 
ă mai fie- unitate de măsură. Acest drept egal este un 
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X / 


Avi fe: . - . -: 
em de-a face aici nu cu o societate comunistă care 


ha 


drept inegal pentru o muncă inegală. El nu recunoaşte 
nici un fel de deosebiri de clasă; deoarece fiecare nu e 


„decit muncitor ca şi toţi ceilalţi ; el recunoaște însă în 


mod tacit, ea privilegii fireşti, dotarea individuală ine- 


gală şi, deci, capacitatea de muncă inegală. El este deci, 


prin conţinutul său, un drept al inegalităţii, ca orice drept. 
Prin natura sa, dreptul nu poate exista decit prin apli- 
carea unei unităţi di ăsură e ; dar indivizii inegali 
(şi nu ar îi indivizi diferiţi dacă nu ar fi inegali) pot îi: 
măsuraţi cu v unitate de măsură egală numai în măsura 
în care sînt priviţi din același unghi de vedere, consi- 
deraţi sub un singur aspect determinat, ca, de pildă, în 
cazul de faţă, cînd sînt priviţi numai ca muncitori, nevă- 
zîndu-se în ei nimic altceva, făcîndu-se abstracţie de orice 
altceva. Mai departe : un muncitor este însurat, altul nu ; 
unul are mai mulţi copii, altul mai puţini etc. La o mun- 


„că egală şi, prin urmare, la o participare egală la fondul 


social de consum, unul primește, de t, mai mult decît 
toate aceste neajunsuri, dreptul ar trebui să fie nu egal, 
ci inegal. 

“Dar aceste neajunsuri sînt inevitabile în prima fază 
a societății comuniste, în forma în care s-a născut, după 


îndelungate dureri ale facerii, din societatea capitalistă. 
Dreptul nu poate fi niciodată superi i irii econo- 
mice si dezvoltării culturale a soci ii determinate de 
această. i 


în faza superioară a societăţii comuniste, după ce va 


"dispărea subordonarea înrobitoare a indivizilor faţă de 
diviziunea muncii şi, odată cu ea, opoziţia dintre munca 


intelectuală şi munca fizică ; cînd munca va înceta să 


„mai fie numai un mijloc de existenţă şi va deveni ea în- 
săși prima necesitate vitală ; cînd, alături de dezvolta- 


rea multilaterală a indivizilor, vor crește şi forţele de 


producţie, iar toate izvoarele avuţiei colective vor țişni 


ca un torent — abia atunci limitele înguste ale dreptului 
burghez vor putea fi cu totul depășite -şi societatea va 
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“altul, unul este mai bogat decît altul ete. Pentru a evita : 


putea înscrie pe stindardele ei : de la fiecare după capa- A 


cități, fiecăruia după nevoi ! 
? Marx, Critica Programului de la Gotha 
(1875) ; vol. 19, p. 20—92. 


Între societatea capitalistă şi cea comunistă se „află. 


perioada transformării revoluţionare a celei dintii în cea 
de-a doua. 


Marx, Critica Programului de la Gotha 


(1875) ; vol. 19, p. 29. : mt, 


Deosebirea ştiinţifică dintre socialism și comunism este 
„[...] clară. [...] Marea însemnătate a lămuririlor lui Marx 
constă în faptul că el aplică şi aici în mod consecvent 
dialectica materialistă, teoria dezvoltării, văzînd în co- 
munism ceva ce se dezvoltă din capitalism. În locul de- 
finiţilor scolastice născocite, „ticluitee şi în locul discu- 


„țiilor sterpe în jurul unor cuvinte (ce este socialismul și 


ce este comunismul), Marx face -v analiză a ceea ce s-ar 
putea denumi treptele maturității economice a comunis- 
mului. de 

În prima fază, pe prima lui treaptă, comunismul na 
poate fi încă economiceşte cu totul matur, cu totul eli- 
berat de tradiţiile sau de urmele capitalismului. De aici 
şi fenomenul atît de interesant al menţinerii în prima 
fază a comunismului a „limitelor înguste. ale 'dreptului 
burghez“. în ceea ce priveşte repartiția produselor de 


consum, dreptul burghez presupune, desigur, în mod ine- . 
vitabil şi un stat burghez, deoarece dreptul nu reprezintă E: 
nimic fără un aparat în stare să impună prin constringere 


respectarea normelor de drept. 


Rezultă că în comunism continuă să se menţină un anu- - 


mit timp nu numai dreptul burghez, ei chiar şi statul bur- 
ghez — fără burghezie ! 


Acest lucru poate părea paradoxal sau pur şi simplu 


un joc mintal dialectic, învinuire deseori adusă marxis- 
mului de către unii oameni care nu şi-au dat cîtuși de 


246. - : 


ARIA 0 aa CA 


puţin osteneala de a studia conţinutul lui extrem de P 


fund. : ina 

În realitate însă, viaţa arată la fiecare pas, eri n 
natură cît şi în societate, existența în cadrul puii a 
rămășițelor vechiului. Şi Marx n-a introdus în mod ar- 


it î i ă hez“, căci a 
bitrar în comunism o fărîimă de drept „burg s 
“luat ceea ce este inevitabil din punct de vedere econo- 


mic şi politic în societatea care iese din sînul capitalis- 

mului. 

i Lenin, Statul şi revoluţia (1917); vol. 33, 
p. 98—99. 


| Şi de îndată ce a fost înfăptuită egalitatea tuturor 
membrilor societăţii în ceea ce privește stăpînirea mij- 


“loacelor de producţie, adică egalitatea muncii, egalitatea 
salariului, se.va pune în mod inevitabil în fața omenirii 


e a păși mai departe, de la egalitatea formală 
ie ră adică la înfăptuirea principiului : „de la 
fiecare după capacităţi, fiecăruia după nevoi. aie 
etape, pe calea căror măsuri practice va păși tute fa 
spre acest scop superior, nu știm şi nu putem ști. i 


Sa 


însă important să fim lămuriţi asupra falsităţii totale 


a concepţiei burgheze obișnuite, după care i rio 
este ceva mort, anchilozat, dat o dată pentru totdeauna, 
„atunci cînd, de fapt, abia o dată cu socialismul - oa 
cepe în toate domeniile vieţii sociale și personale x 
progres rapid, adevărat, cu caracter real de pica ă 
participarea majorităţii populaţiei și, apoi, a întreg 
ulaţii. 
ud Lenin, Statul și revoluţia (1917); vol. 33, 
p:-99; 


„Aici „cantitatea se transformă în paie 2.0. apeti: 
nea treaptă a democratismului este legată de ieșir n ate 
cadrul societăţii burgheze, de începutul transformării i 
cialiste a societăţii. Din moment ce la conducerea sta- 
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tului ia parte într-adevăr toată lumea, capitalismul nu se 
mai poate menţine. Și dezvoltarea capitalismului creează, 


la rîndul ei, premisele necesare pentru ca într-adevăr 


„toată lumea“ să poată lua parte la conducerea statului. 


Lenin, Statul şi revoluţia (1917); vol. 33, 
: p. 100. i 4 


[...] dacă societatea, așa cum este ea, n-ar conţine în- 


filie, latentă condițiile de producţie materiale și re- 
aie şi Su itzi Sp toare, necesare unei societăţi 
i „ toate încercările de . i 

îi decît donchișotism. de pie cp aa din 


Ă vol. I, p. 95. a 


Posibilitatea abstractă ca numărul oamenilor să fă 
vină aţit de mare încît să fie necesar ca înmulţirii lor să 
i se pună stavile, este prezentă. Dacă însă - societatea 
comunistă. s-ar vedea șilită să reglementeze producţia 
de oameni, așa cum a și reglementat producţia de bu- 
nuri, atunci ea singură şi numai ea va fi aceea care să 


aducă fără dificultăţi acest: lucru la bun sfîrşit. : 
Engels, Scrisoarea către Karl Kautsky 


35, p. 151. 


Dar dacă împărţirea societăţii în clase are; prin urma- 

5, o anumită justificare istorică, ea o are numai pentru 

Beria de timp dată, pentru condiţii sociale date. La 
acestei împărțiri în clase a stat faptul că producţia 

era neîndestulătoare ; ea va fi lichidată de dezvoltarea - 
deplină a forţelor de producţie moderne. Într-adevăr 

desființarea claselor sociale presupune un grad de dez- 
voltare istorică la care existența nu numai a cutărei Sa 

cutărei clase dominante, ci a unei clase dominante în ge-. 

nere, deci a înseşi deosebirilor de clasă, să fi devenit un 
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Marx, Bazele criticii economiei politice, . 
„Critica economiei politice“ (1857-1858); 


. 


ciale este înlocuită prin organizarea 


din 1 februarie 1881; ed. germană. vol. 


A 


anacronism, ceva perimat. Desființarea claselor presupu- 


ne, așadar, un asemenea grad de dezvoltare a producţiei 


“la care însuşirea mijloacelor de producţie și a produselor 


de către o anumită clasă socială şi, odată cu aceasta, con- 
centrarea dominaţiei politice, a monopolului culturii și a 
conducerii spirituale în mîinile acestei clase au devenit 
nu numai de prisos, ci şi o piedică în calea dezvoltării - 
economice, politice şi spirituale. [...] Forţa de extindere 
a mijloacelor de producţie stfărîmă cătuşele pe care i le-a 


pus modul de producţie capitalist. Eliberarea lor de aceste 


cătușe este singura condiţie prealabilă a unei dezvoltări 
neîntrerupte și din ce în ce mai rapide a forţelor de pro- 


„ducţie şi, în consecinţă, a creşterii practic nelimitate a 


producţiei însăși. [...] 

Prin luarea în stăpînire a mijloacelor de producţie de 
către societate, producţia de mărfuri este înlăturată şi, 
odată cu aceasta, este înlăturată și dominaţia produsului 
asupra producătorului. Anarhia din cadrul producţiei so- 
planificată, conştien- 
tă. Lupta pentru existenţa individuală i îrşit. Abia prin 
aceasta omul se lesparte, într-un anumit -sens,detiniţiv 
N ei trece de ii ă ani- 
malice la condiții cu a 


Condiţiile. de 
Viaţă înconjurătoare care i- 


au dominat pînă acum pe oa- 
meni trec în momentul de faţă sub dominaţia şi controlul 
oamenilor, care devin pentru prima oară stăpînii con- 
ştienţi, adevăraţi ai naturii pentru că şi în măsura în 
care devin stăpînii propriei lor vieţi sociale. Legile pro- 
priei lor activităţi sociale, care pînă acum li se opuneau 
oamenilor ca niște legi naturale străine de ei și care îi 
dominau, vor fi folosite de acum înainte de oameni în 
deplină cunoştinţă de cauză şi, prin aceasta, vor fi domi- 
nate de ei. Viaţa socială a oamenilor, câre pînă acum 
li se opunea ca ceva impus de natură şi istorie, devine 
acum un act liber al lor. Forţele obiective, străine care 
dominau pînă în prezent istoria trec sub controlul oa- 
menilor. înşişi. Abia din acest moment oamenii îşi vor 
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și pia so ră i : 3 Ă 


făuri, pe deplin conștienți, propria lor istorie. abia din 
acest moment cauzele sociale puse în mișcare de ei vor 
avea în chip precumpănitor şi în măsură tot mai mare 
efectele voite de ei. Este saltul omenirii din imperiul ne- 
cesităţii în imperiul libertăţii. pă 

al înfăptui acest act de eliberare a omenirii este me- 
nirea istorică a proletariatului modern. A cerceta condi- 
țiile istorice și, prin aceasta, însăși natura acestui act, a 


face astfel din clasa chemată să înfăptuiască acest act, azi 


asuprită, o clasă conştientă de condiţiile şi natura pro- 
priei ei acţiuni este sarcina socialismului științific, ex- 
presie teoretică a mișcării proletare. : 
: Engels, „Anti-Diihring* (1876—1878); vol. 
20, p. 278—281. 


Legea iundamentală a revoluţiei, confirmată de toate 


revoluțiile, şi îndevsebi de cele trei revoluţii i 
i i d ii ruse din se-: 
colul al XX-lea, constă în următoarele :: pentru revoluţie 


nu este suficient ca masele exploatate și asuprite să de- 
vină conștiente că nu mai pot trăi așa cum au trăit și 


î ceară Schimbări ; pentru revoluţie este necesar ca ex-. 
„Ploatatorii să nu mai poate trăi și guverna așa cum 


SI trăiț şi au guvernat. Numai atunci cînd „cei de jos“ 

u vor să mai fie așa cum a fost înainte, iar „vîrfurile** 

nu pot să mai guverneze ca înainte, numai atunci revolu- 

ţia sate învinge. Acest adevăr se exprimă şi prin cu- 

vintele : revoluţia este imposibilă fără o criză generală 
(care să atingă şi pe exploataţi și pe exploatatori). 

Lenin, Stîngismul — boala copilăriei co- 

munismului (1920) ; vol. 41, p. 69—70. 
Este al naibii de prost că la Paris sînt atîț de puţini 


oamenii care, în condiţiile actuale, au curajul să priveas- 
că lucrurile așa cum sînt ele în realitate. cae 


Engels, Scrisoarea către Marx din 12 'sep- 
tembrie 1870 ; vol. 33, p. 59. 
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Este soarta obișnuită a noilor creaţii istorice de a fi 


"considerate în mod greşit drept similare unor forme mai 


vechi şi chiar perimate ale vieţii sociale, cu care noile 
instituţii seamănă în oarecare măsură. Așa și această 
nouă Comună, care zdrobeşte puterea de stat contempo- 
rană, a fost privită ca o reînviere a comunelor medievale, 
care au precedat apariţia acestei puteri de stat şi au al- 
cătuit apoi temelia ei. 

i Marx, Războiul civil din Franța (1871); 

: vol. 17, p. 358. 


Diversitatea interpretărilor cărora le-a dat naștere 
Comuna și diversitatea intereselor care şi-au găsit expre- 
sia în ea dovedesc că ea constituie o formă politică elas- 
tică prin excelenţă, în timp ce toate vechile forme de 
guvernare aveau în esenţă un caracter asupritor. Adevă- 
ratul ei secret era acesta : ea era în esenţă un guvern al 
clasei muncitoare, rezultatul luptei producătoare împotri- 
va clasei acaparatoare, forma politică în sfîrşit descope- 
rită, în cadrul căreia putea fi înfăptuită eliberarea eco- 
nomică a muncii. . : 
"Fără această din urmă condiţie, Comuna ar îi fost. 
o imposibilitate şi o amăgire. Dominația politică a pro- 
ducătorilor nu poate coexista cu eternizarea înrobirii lor 
sociale. Comuna urma deci să servească drept instrument 
pentru răsturnarea temeliilor economice pe care se bazea- 
ză existența claselor şi deci dominaţia de clasă. Odată 
cu eliberarea muncii, fiecare om va deveni un muncitor, 
iar munca productivă, va înceta să mai fie atributul unei 
anumite clase. , 
; Marx, Războiul civil din Franța (1871); 
: vol. 17, p. 359. 


Clasa muncitoare nu aștepta de la Comună să facă 
minuni. Ea nu-şi propune să instaureze par decret du 
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peuple *, niște utopii gata confecţionate. Ea ştie că, pen- 


tru a vbţine propria ei eliberare şi totodată pentru a - 


atinge forma superioară la care societatea actuală tinde 
„irezistibil în virtutea propriei ei dezvoltări economice, ea 
va trebui să ducă lupte îndelungate și să treacă printr-un 
șir întreg de procese istorice, care vor transforma cu 


totul şi oamenii și condiţiile. Clasa muncitoare nu-şi pro- 


pune să realizeze idealuri, ci doar să deschidă cîmp liber 


elementelor societății noi care s-au și dezvoltat în cadrul 


societății vechi, burgheze pe cale de a se prăbuși. 
Marx, Războiul civil din Franţa (1871); 
vol. 17,p. 360. 


[...] Comuna nu avea pretenţii că este infailibilă, așa 
cum aveau toate vechile guverne fără excepţie. Comuna 


publica dări de seamă despre ședințele ei, făcea cunos- 


cute acţiuni ia iai : i 403 
aa la nile Sa şi iniția publicul în toate imperfecţiu- 


Marx, Războiul civil din  Prbitita (1871) ; 
vol. 17, p. 366... 


a Civilizaţia şi justiţia orînduirii burgheze apar în ade- 
vărata lor lumină lugubră de îndată ce sclavii şi asupri- 


„ţii acestei orinduiri se răzvrătesc împotriva stăpînilor lor.  - 


Atunci, din această civilizație şi justiţie nu mai rămîne . 
decit barbarie nedeghizată și răzbunare în disprețul legii. 
[...] Admirabilă este într-adevăr civilizaţia căreia i se 
pune problema grea cum să se descotorosească de mor- 


manele de cadavre ale oamenilor uciși de ea după ce N 


lupta se terminase. 


Marx, Războiul: civil din Franța (1871); . 


j vol. 17, p. 374 4 


* Printr-un decreţ al poporului (fr.). 
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Cea mai măreaţă măsură a Comunei este însăşi exis- 
“tenţa ei, munca și activitatea ei în condiţii neînchipuit 
"de grele! Et 

Marx, Prima ciornă a „Războiului civil 
din Franţa" (1871); vol. 17, p. 586. 


Din momentul în care mişcarea clasei muncitoare a 
devenit o realitate, utopiile fantastice au dispărut, nu 
deoarece clasa muncitoare ar fi renunţat la țelul urmărit : 
de acești: utopişti, ci pentru că ea a găsit adevăratul 
mijloc pentru realizarea lui; dar locul lor a fost luat 
„de io rea reală a condiţiilor istorice ale mișcării, iar 
organizaţia de luptă a clasei muncitoare a început să de- 
vină tot mai puternică. Ţelurile finale ale mișcării, pro- 
_clamate de utopiști, sînt însă şi ţelurile finale procla- 
mate de revoluţia din Paris şi de Internaţională. Numai 
mijloacele diferă, iar condiţiile reale ale mișcării nu mai 
sînt estompate de basme utopice. 
Marx, Prima ciornă a „Războiului civil 
din Franța“ (1871) ; vol. 17, p. 587. 


Parisului care luptă, munceşte şi gîndeşte, electrizat 
"de entuziasmul iniţiativei eroice, Parisului entuziasmat 
de faptele sale eroice, noii societăţi născute în chinuri, 
i se opune la Versailles vechea societate, lumea ipocriziei 
tradiţionale şi a minciunii abjecte. 
i e Marx, A doua .ciornă a „Războiului civil 
din Franţa“ (1871); vol. 17, p. 628. 


În orice revoluţie, ca în orice altă perioadă, se fac în 
mod inevitabil o mulţime de greşeli, şi cînd, în sfîrșit, 
oamenii se liniştesc îndeajuns pentru a face o apreciere 
critică, ei ajung, fără doar și poate, la concluzia : am fă- 
“cut multe lucruri la care ar fi fost mai bine să renun- 
“ţăm, şi am renunţat la multe lucruri pe care ar fi fost mai 
bine dacă le făceam, şi de aceea lucrurile au mers anapoda. 


253 


clara infailibilă [...] i 
Engels, Literatura din emigrație (1874— 
1875) ; vol. 18, p. 932, 


“Inegalitatea dezvoltării economice și politice este o 


i A W lege absolută a capitalismului. Rezultă deci că victoria 


„socialismului este posibilă la început într-un mic număr 
s de ţări capitaliste sau chiar într-o singură ţară capitalistă. 
"Lenin, În jurul lozincii Statelor Unite 

ale Europei (1915); vol. 26, p. 358. 


st aia Dezvoltarea capitalismului are loc extrem de inegal în 

diferite ţări. [...] De aici concluzia-certă : socialismul nu 

poate învinge simultan în toate ţările. El va învinge la 

început într-o singură ţară sau în cîteva, celelalte. con- 

„ttinuînd să rămînă o anumită perioadă de timp burgheze 
sau preburgheze. 

Lenin,” Programul militar al revoluției 

proletare (1916) ; vol. 30, p. 135. 


id Nu trebuie să ne lăsăm înșelaţi de liniștea mormîn- 


tală care domnește astăzi în Europa. Europa poartă în 


pîntecele ei revoluţia. 


Lenin, Conferinţa despre revoluția din 
: . j 1905 (1917) ; vol. 30, p. 327. Ș 


Numai revoluţia proletară, socialistă poate scoate ome- 
E. - nirea din impasul în care au adus-o imperialismul şi 
„războaiele imperialiste. Oricît de mari ar fi greutăţile re- 

voluţiei și oricare ar fi eventualele ei insuccese vremel- 


victoria finală a proletariatului este inevitabilă. 


Lenin, Materiale pentru revizuirea pro- 
gramului partidului (1917); vol. 32. 
i p. 150.: 
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Ce lipsă de critică înseamnă a sanctifica Comuna, a o de- 


nice, oricît de puternice ar fi valurile -contrarevoluţiei, 


Viaţa ne învață. Viaţa urmează calea care, trecînd . 
prin înfrîngerea Rusiei, duce la revoluţie în Rusia [...] 
Lenin, Înfrîngera Rusiei şi criza  revo- 
" tuţionară (1915) ; vol. 27, p. 30. 


[...] în momentul de faţă, nu poţi rămîne. fidel mar- 
“xismului, nu poţi rămîne fidel revoluţiei dacă nu pri- 
veşti insurecția ca o artă. 3 : 
Lenin, Marxismul şi insurecția (1917); 
vol. 34, p. 261. 


O revoluţie adevărată, profundă, o revoluţie „popu- 
lară“, după cum o numește Marx, este un proces extrem 
de complicat şi de dureros, procesul de dispariţie a vechii 
orînduiri sociale și de naștere a unei orînduiri sociale noi, 
a unui nou mod de viaţă pentru zeci de milioane de 
„oameni. , 
N i Lenin, Vor putea păstra bolşevicii puterea . 
de stat ? (1917); vol. 34, p. 336. - 


X Nașterea omului este un act care transformă femeia 
într-o bucată de carne chinuită, extenuată, înnebunită 
de durere, însîngerată, pe jumătate moartă. Și, totuşi, 
ar fi cineva de acord să considere om pe un „individ“ 
care n-ar vedea în dragoste, în consecinţele ei, în femeia 
ce devine mamă decît aceste chinuri? Cine ar renunța, 
din acest motiv, la dragoste şi la procreaţie ? 

Sînt naşteri uşoare şi grele. Marx şi Engels, înteme- 
ietorii socialismului ştiinţific, au vorbit întotdeauna de 
îndelungatele dureri ale facerii, inevitabil legate de trece- 

“rea de la capitalism la socialism.-Şi Engels, analizînd con- 
secințele pe-care le-ar avea un război mondial, expune 
în mod simplu și clar, că o revoluţie care urmează unui 
război, care e legată de război [...], reprezintă cazul unei 
naşteri deosebit de grele. ie 

Lenin, Cuvinte profetice (1918); vol. 36, 
p. 505—506. 
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si 


„SL Să ne închipuim un om care face o ascensiune pe 
niște munţi foarte înalţi, abrupți și încă neexploraţi. Să. 


e E Nat ai IP = 


Noi trebuie să studiem minuţios mlădiţele noului, să 
le acordăm maximum de atenţie, să le stimulăm pe toate 


căile creşterea, „să îngrijim“ aceste slabe mlădiţe. Este 


inevitabil ca unele dintre ele să piară.. [...] Dar asta nu 
contează. Important e să sprijinim absolut toate mlădi- 
țele noului, din care viaţa va selecţiona pe cele mai 
viabile. ad 


p. 21. 


presupunem că, învingînd greutăţi și primejdii nemaivă- 
zute, reuşeşte să urce mult mai sus decît se urcase cine- 
va pînă la el, dar.totuși n-a ajuns pînă la vîrf. El se află 
în situaţia cînd înaintarea în direcţia. şi pe drumul ce 
şi l-a ales devine nu anevoioasă și primejdioasă, ci de-a 
dreptul imposibilă. Astfel, este nevoit să se întoarcă, să 


„coboare, să caute alte căi, mai lungi chiar, dar care îl 
fac să întrezărească posibilitatea de a ajunge pînă în virt. 


Coborirea de pe înălțimea nemaiatinsă încă la care s-a 
urcat drumeţul nostru imaginar prezintă primejdii şi greu- 


tăţi, poate, mai mari chiar decît ascensiunea : aici. poţi 


„ face mai ușor un pas greșit; nu e atît de comod să ob- 


servi unde pui piciorul ; nu mai eşti în excelenta dispo- 
ziţie pe care ţi-o crea înaintarea directă în sus, drept la 
țintă etc. Trebuie să te legi cu o coardă, să pierzi ore 
întregi săpînd trepte cu pioletul sau un loc unde să poţi 
lega bine coarda, să te mişti cu o încetineală de mele și, 


de fapt, s-o iei înapoi, în jos, îndepărtîndu-te de ţintă, şi 


tot să nu vezi dacă se termină această extrem de pericu- 


loasă și chinuitoare coborire, dacă există vreun ocoliș 


sigur pe care să te poţi întoarce iarăși, cu mai mult cu- 

raj, mai repede, mai drept, în sus, spre vîrf. i 
Este, cred, cum nu se poate mai normal să presupu- 

nem că un om care a ajuns într-o asemenea situaţie să 
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Lenin, Marea iniţiativă (1919); vol. 39, 


= e Ci Pra al 
aibă, deşi 's-a urcat la o nemaicunoscută înălţime, mo- 
mente de descurajare. Și aceste momente ar fi, probabil, 
și mai numeroase, mai dese şi mai grele dacă el ar pu- 
tea auzi de jos--vocile celor care de departe, la adăpost 
de orice primejdie, urmăresc cu luneta acest primejdios 
coboriş, care nu poate fi: numit [...] „coborîre pe frîne“, 
“deoarece frîna presupune un vehicul construit pe baza 
unor calcule bine determinate, un vehicul deja încercat, 
un drum dinainte amenajat şi mecanisme în prealabil ex- 
perimentate. Or, în cazul de față nu avem nici Vehicul, 
nici drum, în genere nimic, absolut nimic, care să fi fost 
încercat în prealabil. i : 

Iar de jos răsună glasuri triumiătoare. Unii nu-și as- 

“cund satisfacția răutăcioasă, strigă, huiduiesc : acuși o 
să cadă, aşa-i trebuie, să nu mai facă pe nebunul 3 Alţii 
încearcă să şi-o ascundă făcînd pe Iudușşka Golovliov 114 
“și ridică îndureraţi ochii la cer. Din păcate, temerile 
nvastre se adeveresc ! Oare noi, care ne-am consacrat în- 
_treaga viață pregătirii unui plan chibzuit de ascensiune 
pe acest munte, n-am cerut amînarea ascensiunii „pînă 
va fi terminată elaborarea planului nostru ? Şi dacă am 
“luptat cu atita zel împotriva alegerii drumului pe care-l 
“părăseşte acum și acest smintit (uite, uite cum s-a întors, 
cum coboară, cum stă ore întregi ca să-și creeze posibili- 
tatea de a cobori măcar cu un metru, iar pe noi ne gra- 
tifica cu expresiile cele mai triviale atunci cînd îi ceream 
tot timpul moderație şi acurateţă !), dacă am condamnat 
cu atîta vehemenţă pe acest bezmetic şi am avertizat pe 
toţi să nu-l imite şi să nu-l ajute, am făcut-o numai 
şi numai din dragoste pentru măreţul plan de ascensiu- 
ne pe acest munte, pentru ca acest plan măreț să nu fie, 
"în general, conțpromis ! 

Din. fericire, drumeţul nostru imaginar, în exemplul 
luat de noi, n-are cum să audă vocile acestor „adevăraţi 
prieteni“ ai ideii de ascensiune; altminteri s-ar putea 
să-i vină greață. lar greața, pe cît se spune, nu face să 
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ţi se limpezească capul și nici nu-ţi dă putere în picioa- 


re, mai ales la înălțimi mari. 
Lenin, Însemnările unui publicist (1922) ; 
vol. 44, p. 421—422. 


NI [...] lor le este cu totul străină ideea că existența unei 
legi 


tăţi generale a dezvoltării în întreaga istorie mondia- 
lă nu numai că nu exclude, dar, dimpotrivă, presupune 
unele faze ale dezvoltării, care reprezintă o particulari 
fate Fie a TOFIIEI, Tie a ori Tri ce are DOE ag 
“voltare.. Nici pri Fatate fiu Ie trece. Bunăvară. că Husa 
[...] putea şi trebuia să prezinte unele particularităţi, ca- 
re se situează, desigur, pe linia generală a dezvoltării 
mondiale, dar care fac ca revoluţia din această ţară să 
se deosebească de toate revoluțiile precedente din ţările 


Europei occidentale și aduc unele inovaţii parţiale atunci 


cînd e vorba de ţările orientale. : 
Infinit de stereotip este, bunăoară, argumentul — în- 
vățat de ei pe de rost în decursul dezvoltării social-de- 
mocraţiei din Europa occidentală — că noi nu - sîntem 
încă destul de copți pentru socialism, că nouă [...] ne 
lipsesc premisele economice obiective pentru  socia- 
lism. [...] 


Dar dacă o situaţie lipsită de orice ieşire, înzecind din 


această cauză forţele muncitorilor şi ale țăranilor, ne-a 
oferit posibilitatea de a trece la crearea premiselor fun- 
damentale ale civilizației pe altă cale decît în toate cele- 
lalte state din Europa 
prin aceasta linia generală a dezvoltării istoriei mon- 


diale ? [...] ; 
Pentru făurirea socialismului — spuneţi dumneavoas- 
tră — e nevoie de un grad înalt de e ilizație. Foarte 


bine. Dar dacă e așa, de ce n-am putea mai întîi să creăm 


la noi astfel de premise ale civilizației ca izgonirea mo-. 


șierilor şi a capitaliștilor ruși, pentru a începe după aceea 


mișcarea spre socialism ? În ce cărți aţi citit dumneavoas- - 
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occidentală ? S-a schimbat oare 


a Sb 


p, A x 


tră că asemenea modificări ale ordinii istorice sînt inad- 


misibile sau imposibile ? | 
Lenin, Despre revoluţia noastră (1923); 
Â vol. 45, p. 401—403. 


E aa Dra CDI S PA: i ia A i 
Mai puţină trăncăneală politică. Mai puţine consi i 
cu ps general. Mai aproape de viaţă. Mai multă 


„atenţie felului în 'care masa muncitorească şi țărănească 


creează în practică ceva nou în munca ei de toate zilele. 
Mai multă verificare în scopul de a se stabili în ce mă- 
sură acest nou este un fenomen cu caracter CONU AST, 
Lenin, Despre caracterul ziarelor noastre 
(1918) ; vol. 37, p. 93. 


Mai puţină trăncăneală politică „şi mai. multă atenţie 
la faptele cele mai simple, dar vii, ale construcției co- 
muniste, fapte luate din viaţă și verificate de viaţă [....] 

Lenin, Marea iniţiativă (1919); -vol. 39, 
p. 13. 


Trebuie numai Să avem grijă ca frazele să nu ne 

cască mipteasă-nu ne întunece conştiinţa. 

Lenin, O” putere revoluționară fermă 
(1917) ; vol. 32, p. 33 


Iarăşi frazeologie. Adevărurile generale sînt umflate 


în aşa fel încît devin inexacte şi se transformă în decla- 
maţie. 
Lenin, În ce constă greşeala? (1918); 
vol. 35, p. '388. 


Frazeologie revoluţionară înseamnă a repeta lozinci 
revoluţionare fără a lua în considerare condiţiile obiec- 
tive, într-un anumit moment cînd în mersul evenimente- 
lor se produce o cotitură, în condiţiile unei anumite 


stări de lucruri. Lozinci minunate, ispititoare, ameţitoa- 
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N 


“fost nouă să înceapă revoluţia socialistă. A încerca „să 


A Î i Y 71 A Air aie? A Lo ă + Ant eta 3) 


re, dar lipsite de temelie, iată care este esența frazev-  - 


logiei revoluționare. 
Lenin, Despre frazeologia revoluţionară 


- (1918) ; vol. 35, p. 355. 


„ Frazele generale despre libertate, egalitate, pai ei 
ție echivalează în fapt cu repetarea mecanică a unor no- 


țiuni care constițuie o reflectare a relaţiilor proprii -pro- 


ducţiei de măriuri. [...] Din punctul de vedere al pro- 
letariatului, problema se pune numai așa : eliberare de 
sub „asuprirea cărei clase ? egalitate între care clase ? de- 


mocraţie pe terenul proprietăţii private sau pe terenul | | 


luptei pentru desființarea proprietăţii private ? etc. 
A va Lenin, Economicul şi politicul în epoca 
dictaturii proletariatului (1919); vol. -39, 
A p. 285. i 


Cu cît este mai înapoiată ţara căreia i-a fost dat, da- 1 


torită unor zigzaguri ale istoriei, să înceapă revoluţia so- 
E pla cu atît mai anevoioasă este pentru ea trecerea 
e la relaţiile vechi, capitaliste, la relaţii socialiste. 
Lenin, Raportul politic la Congresul al 
şaptelea extraordinar al P.C. (b) din Rusia 
(1918) ; vol. 36, p. 6. 

i în Europa e infinit mai greu să începi revoluţia, 
[23 la noi e incompârabil mai uşor s-o începi, dar [...] 
va fi mai greu s-o continui decît acolo. : 

Lenin, Raportul politic la Congresul al 
şaptelea extraordinar al.P.C. (b) din Rusia 
= (1918); vol. 36, p. 10. 


[...] Europei occidentale îi este mai greu decît ne-a 


ocoleşti“* această greutate, „sărind“ peste problema difi- 
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pi 


cilă a folosirii parlamentelor reacționare în scopuri revo- 
luţionare, este pur şi simplu o copilărie. 
Lenin-— „Stîngismul“ — boala copilăriei 
comunismului, (1920) ; vol. 41, p. 48. 


Istoria nu cunoaște nici o mișcare populară profundă 
și puternică care să fi fost ferită de o spumă murdară, 
care să fi fost ferită de aventurieri şi escroci, de fanfa- 
roni și gălăgioși oploșiţi pe lîngă novatorii neexperimen- 
taţi, de învălmășeală, de harababură stupidă și agitaţie 
stearpă, de încercările unora dintre „conducători“ de a se 
apuca de douăzeci de treburi devdată şi a nu duce nici 
unul la bun sfîrşit. 

: Lenin, Sarcinile imediate ale puterii so- 
vietice (1918) ; vol. 36, p. 204. 


- 


Lipsurile, greșelile şi eşecurile vremelnice sînt inevi- 
tabile cînd e vorba de ceva atit de nou, atit de greu, 
atît de măreț. Cine se teme de greutățile construirii so- 


cialismului, cine se sperie de ele, cine se lasă cuprins de 


desperăre sau își pierde cumpătul, acela nu este socia- 
list. a 
Lenin, De la distrugerea unei orînduiri se- 
culare spre făurirea unei orînduiri noi 
(1920) ; vol. 40, p. 329. 

A recunoaşte sincer greşeala, a da la iveală cauzele 
ei, ă analiza împrejurările care au determinat-o, a exami- 
na cu atenţie mijloacele “de a îndrepta greşeala — acesta 
este indiciul serivzității unui partid, al îndeplinirii obli- 
gaţiilor care-i revin, aceasta înseamnă a educa şi a în- 
văţa clasa, iar apoi şi masele. 

Lenin, „Stîngismul“ — boala copilăriei 
comunismului (1920); vol. 41, p. 40—41. 
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îl, fixat odată | 


[...] domnii burghezi [...] au învăţat arta conducerii 
nu timp de-doi ani, ci timp de două sute de ani, iar dacă 
e vorba de burghezia europeană, în -mult mai mult de . 
două sute de ani. Nu trebuie să desperăm că nu am pu- 
fut învăţa, totul în doi ani; important este — evenimen- 
E o cer — ca noi să învăţăm mai repede decît dușmanii 

ri. 


bări, supus progresului, ci ca ceva stab 
pentru totdeauna [...] | ae 
Engels, Scrisoarea către Conrad Schmidt 
- i din 5 august 1890; Opere alese în două 
volume, volumul II, p. 458. 


” Așa-numita . „societate socialistă“ nu e, după părerea 
' mea, un lucru dat odată pentru totdeauna, ci asemenea 
altor orînduiri sociale ea trebuie concepută într-o per- 
manentă schimbare și transformare. ; 
ăi da ă Engels, Scrisoarea către Otto v. Boenigk 
din 21 august 1890; ed. germană, Vol. 373 
p. 447. 


Lenin, Cuvîntare la Congresul muncito- 
rilor din transporturile pe apă (1920) ; 
Vol. 40, p. 223. 


Dar istoria omenirii înaintează acum cu o viteză atît 
de ameţitoare şi distruge tot ce este obișnuit, tot ce este 
vechi, cu un ciocan de o forță atît de cumplită, prin crize 
de v ascuţime-atît de violentă, încît nu mai rezistă nici 


la iri Mala agale pp . Revoluţiile burgheze din trecut nu le cereau univer- 


N sitaţilor decît avocaţi, ca cea mai bună materie primă 

pentru politicieni ; pentru eliberarea clasei muncitoare 

este nevoie, în afară de aceasta, de" medici, ingineri, chi- 
miști, agronomi şi de. alți specialiști, căci se pune pro- 

- blema de a lua în stăpînire nu numai maşina poliţică, ci 

si întreaga producţie socială, iar pentru aceasta este ne- 

voie nu de fraze răsumătoare, ci de cunoştinţe temeinice. 

S Engels, Către Congresul internaţional al 


studenţilor socialiști (1893) ; vol. 22, p. 410. 


Lenin, Preţioasele mărturisiri ale lui Pi- 


. tirim Sorokin (1918) ; vol. 37, p. 197. 


„Acum fiecare săptămînă aduce mai mult decît aduc 
decenii de evoluţie paşnică. 
Lenin, Adunarea activiștilor de partid din 
Moscova (1918) ; vol. 37, p. 230. 


„Marx nu-și lega mîinile lui şi nici pe ale viitorilor 
militanţi ai revoluţiei socialiste. în ce priveşte diferitele 
forme, metode şi mijloace ale revoluţiei, întrucât înțele- 
gea. perfect de bine ce mulţime de probleme noi se vor 
ridica atunci, cînd se va schimba întreaga situaţie şi 


n | de des şi de mult se va schimba ea în cursul revo- 
uţiei. 


“Atita timp cît există între popoare şi țări deosebiri 
naţionale și statale — şi aceste deosebiri vor dăinui încă 
foarte multă vreme, chiar şi după înfăptuirea dictaturii 
proletariatului pe scară mondială — unitatea tacticii in- 
ternaţionale a mișcării muncitoreşti comuniste din, toate 
țările nu cere înlăturarea diversităţii, suprimarea deose- 
birilor naţionale (ceea ce ar fi un vis absurd în momentul 
de faţă), ci cere o aplicare a principiilor fundamentale 
ale comunismului [...], care să modifice just -aceste prin- 
cipii în amănunte, să le adapteze just şi să le aplice la 
deosebirile naţionale și naţional-statale. A cerceta, a stu- 


Lenin, Despre impozitul în natură (1921) ; 
E vol. 43, p. 218. 


[...] „societatea socialistă“ le apare tuturor participan- Ş 
ților la discuție nu ca ceva supus unei continue schim- . 
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i) “n A Ş A 


. aaa . . . y: : i | : i | , "A 
ind A ari Duci ra - sesiza particularităţile naţio-  . 
A ul naţional al metodelor A 
dea AI na Ir concrete care tre- 
ma e a în fiecare țară pentru rezolvarea sarcinii in- 
y i al ce [...] — aceasta este principala sarcină 
i Ul IStoric prin care trec toate ţările înaintat 
(şi nu numai înaintate). ai a 


Lenin, „Stângismul“ — boala copilăriei. co: 
munismului (1920) ; vol. 41, p. 76—77 


[...] este cert că 


principiile” generale. si ip at ina Constă în 14 ști să aplici 


și fundamentale ale comuni i 
l al . unismu. 
i i n laseă mei e clase şi "partide, la ceea î 
Ic in dezvoltarea obiectivă i 

s jie lezvoltare spre comuni 
n ital a fiecărei țări în parte, i care irepiaie = 
Ştii să le studiezi, să le descoperi, să le presupui 
Lenin, „Stîngismul“ — boala copilăriei co- 

munismului (1920) ; vol. 41, p. 74. 


NOTE 


ale Adepții. filozofilor subiectiv-idealişti Mach, Ernest (1838— 
1916) şi Avenarius Richard (1843—1896).- 
„2. Adepții  filozofilor subiectiv-idealiști 


Berkeley, George 


(1685—1753) şi Hume David (1711—1776) ; ultimul — reprezentant y: 
al agnosticismului. 


3. Buchner, Friedrich Karl Christian Ludwig (1822—1893) 
Vogt, Karl (1817—1895) şi Moleschott, Jakob (1822—1893) — re- 
prezentanţi ai materialismului vulgar. A 

4. Dietzgen, Joseph (1828—1888) — muncitor tăbăcar german, 
a ajuns de sine stătător la priheipiile materialismului dialectic ; 
este vorba de cartea lui Esenţa muncii cerebrale a omului (1869). 

5. Duihring, Eugen (1833—1921) — filozof şi economist german, 
în concepţiile sale filozofice se amestecau eclectic elemente de 
pozitivism, materialism metafizic şi idealism. 

6. Leclair, Anton (n. 1848) — filozof idealist subiectiv - aus- 
triac reprezentant al școlii imanente. 

7. Vezi scrisoarea lui Engels către F. A. Sorge din 29noiem- 
brie 1886. 

8. Kautsky, Karl (1854—1938) — teoretician social-democrat 
german, lider al Internaționalei a II-a; Bauer, Otto (1882— 
1938) — lider al social-democraţiei austriece şi al Internaționalei 
a II-a, teoretician al așa-numitului „austro-marxism”. 

9. în recenzia filozofului, economistului și esteticianului N. G. 
Cernişevski (1828—1889) la cartea economistului american N. Ch. 
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Carry Scrisori cu caracter  politic-economic către preşedintele. 


' Statelor Unite ale Americii. ; N 

10. Luxemburg, Rosa (1871—1919) — militanta mişcării mun- 
citoreşti germane şi internaționale, lider al aripii stîngi în In- 
ternaționala a II-a. Lenin trimite lui Kautsky acest răspuns la 
un articol al Rosei Luxemburg, Problemele organizatorice ale 
social-democraţiei ruse. i 

11. Este vorba de problema înlocuirii statului burghez prin 
cel proletar, pusă de Marx în 1852 pe baza experienţei revoluţiei 
din 1848—1851. 


12. Vezi postfața la ediția a doua a volumului întîi din 
Capitalul, i 

13. În pasajele pe care le-am omis, Engels documentează 
prin cîteva descoperiri fundamentale zdruncinarea metafizicii şi 
încetăţenirea dialecticii. El se referă la Kant, Laplace, Herschel, 
Lyell, Mayer, Joule, Grove, Lavoisier, Dalton, Wolff, Darwin ş.a., 


„tot atîtea descoperiri favorizînd o nouă metodologie filozofică în e 


ştiinţele naturii. 


14. Nepotul lui Rameau scris aproximativ în 1762 şi revăzut 


ulterior de două ori de autor; Discursul des 


Iterioi pre originea inegali- 
„tății dintre oameni a apărut în 1755. 


15. Biblia, Sfînta Evanghelie cea după “Matei, capitolul 5, i 


„Versetul 37. 


16. Aluzie ironică la profesorii universitari hegelieni de 
dreapta. Diadohi se numeau generalii lui Alexandru Macedon, 
care după moartea lui s-au războit între ei pentru împărțirea 
imperiului. 

17. Wolff, Christian (1679—1754) — filozof iluminist, mate- 
matician. 

18. Vezi W. G. F. Hegel Știința logicii partea” E, secvența 2. 


19. Fourier, Francois-Marie-Charles (1772—1837) — socialist 
utopic francez. : 


20. Este vorba de filozofii germani Bichner, Lange, Dibring 
Fechner ş.a. A 


21. „Lessing a spus la vremea sa că Spinoza este tratat -ca 
„un cline mort“, notează Hegel în prefața la ediţia a doua a En- 
ciclopediei ştiinţelor filozofice. El are în vedere convorbirea. din- 
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tre Lessing şi Jacobi, din 7 iunie 1780, în cursul căreia Lessing 
"a spus: „Căci oamenii continuă să vorbească despre Spinoza ca i 


despre un cîine mort“. 

22. Vezi nota 21. 

23. Este vorba de Ideologia germană. i 

24. Vezi Hegel Fenomenologia spiritului, Editura Academiei, 
„Bucureşti 1965, p. 295—296. ; 

25. Janin, Jules-Gabriel (1804—1874) — scriitor, critic şi zia- 
rist francez ; Kotzebue. August (1761—1819); — scriitor şi publi- 
cist german. se : Si 

26. Engels parafrazează aici un pasaj din lucrarea lui Hegel 
Liniile fundamentale ale filozofiei dreptului. Prefaţă, apărută 
în 1821.. 

27. Aluzie la un cunoscut episod din comedia lui Moliere 
"Burghezul gentilom, actul II, scena 6. ; Xe 

28. Anul în care Jean-Jacques Rousseau "a scris Discurs des- 
pre originea inegalităţii dintre oameni. Am reprodus numai adno- 
tările lui Engels, nu şi citatele din Rousseau. Ultimul aminteşte 
expres de „punctul final care închide cercul şi atinge punctul de 


"la care am pornit“ (cuvinte subliniate de Engels), după ce „des- 


potul [...] este alungat“, deoarece „forța l-a menținut, forţa îl 
răstoarnă [...]". £ 

29. În exemplificările negării negaţiei, Engels se referă în 
respectivul capitol din „Anti-Dihring* şi la alte exemple în a- 
fara acelora “reproduse de noi, şi anume la exemplul cu grăun- 
ele de orz, devenit fir de orz, şi apoi un număr mare de noi 


” prăunte de orz; sau la trecerea ou — fluture — ou; sau la „o 


serie de distrugeri succesive ale unor formaţiuni geologice vechi şi 
'de sedimentări succesive ale altora noi“; sau la şirul mate- 
matic a, —a, + a2; sau la șirurile dialectice în geometrie şi în 
algebră (vezi vol. 20, p. 133—135). 

"30. Scrisoarea lui Spinoza către Iarig Jelles din 2 iunie 1674 
foloseşte expresia „determinatio est negatio“, valorificată apoi pe 
larg de Hegel în cîteva din lucrările sale. N 

31. Proudhon, Fierre-Joseph (1809—1865) — publicist, econo- 
mist, sociolog vulgar, ideolog al micii burghezii, unul dintre în- 
temeietorii anarhismului. 

Ă | 
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32. Lassalle, Ferdinand (1825—1864), : autor al. cărţii Filozofia : 


lui Heraclit obscurul din Efes (1858). 


33. Este vorba de contesa Sofia von Hatzfeld (1805-1881), 
prietenă şi adeptă a lui Lassalle. 


34. Este vorba de lucrarea lui Lassalle Sistemul drepturilor î 


câștigate. - 
35. Vezi nota 34. Ac) 
36. Este vorba de Marz. Capitalul. Critica economiei politie. 
- recenzie de E. Dihring. 

37. Stein, Lorenz (1815—1890) — jurist, istoric, economist vul- 
gar german. Este vorba de lucrările lui Știința administrării și 
Sistemul științei constituționale. î 

38. Willisen, Karl Wilhelm (1790—1879) — general şi teoreti- 
cian militar prusac ; este vorba de cartea sa Teoria marelui răz- 
boi aplicată la campania ruso-poloneză din 1831 (1840). = 

39. Metajizica lui Aristotel, editată în 1847, în limba greacă, 
de A. Schwegler, şi însoţită de el cu o traducere în limba  ger- 
mană şi cu comentarii. r 

40. Vezi; Pisarev, Greșelile unei gîndiri mnecoapte, idee și 
pasaj citat de Lenin şi în lucrarea Ce-i de făcut ? (vol. 6. p. 168). 

41. Vezi Engels, Ludwig Feuerbach și „sfîrşitul filozofiei ela-. 
sice germane (vol. 21, p. 276). 

42. Vezi nota 21. 


43. Pod znamenem marksizma (Sub stindardul marxismului) . 


— revistă filozofică şi social-economică, fondată pentru a propaga 
materialismul militant şi ateismul ; ; a apărut între 1922 și 1944. 

44. Vezi Engels, Ludwig Feuerbach şi sfîrşitul filozofiei cla- 
sice germane (vol. 21, p. 277). i 

45. Vezi Engels, Prefaţa la dă a doua din „Anti-Diihring* 
(vol. 20, p. 18). 

46. Respectivul citat dig. Filon sună astfel: „Fiindcă unitate 
este ceea ce se compune din două contrarii, astfel că, dacă ea 
este tăiată în două, aceste contrarii ies la iveală. Nu este acesta 
principiul pe care, după cum spun elenii, marele şi celebrul lor 


Heraclit îl punea în fruntea filozofiei sale şi de care el era mîn- 
dru ca „de o nouă descoperire ?“, 
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Aristotel (vol. 29, p: 305). 


" determinat echivalentul mecanic al căldurii. 


47, Vezi şi conspectul, întocmit de Lenin, “ai  Metafizii 5 lu 


48, Uberschwenglich (excesiv, exagerat, nemăsurat) — ara, paauj 
men folosit de J. Dietzgen în caracterizarea raportului dintre a- SA 


devărul absolut şi cel relativ, dintre materie şi spirit etc. 

49. Cernov, V. M. (1876—1952) — filozof eclectic şi agnostic, 
teoretician al partidului socialist-revoluţionar. 

50. Cuvîntul hiniiberretten este luat din prefața /la ediţia a 
doua a cărţii „Anti-Dăhring" (vol. 20, p. -12), pasaj reprodus de 


“Lenin în Karl Marz (vol. 26, p. 53). 4 


51. Lenin se referă la următoarele trei lucrări : Hegel, Știința 
logicii (primele două cărţi au apărut în 1812 şi 1813), Marx şi 
Engels, Manifestul Partidului Comunist (scris la sfîrșitul anului 
1847, apărut în februarie 1848) şi Charles Darwin, Originea spe- 
ciilor (publicată în 1859). 

52. Vezi cum pune Engels problema originii gîndirii şi a cu- 
noaşterii în „Anti- -Diihring“ (vol. 20, p. 35—36). 

53. Adică viteza luminii, care e viteza maximă a oricărei miş- 
cări posibile. 


54. Plehanov, G. V. (1856—1918) — revoluţionar şi teoretician , 


"marxist, fondatorul mişcării social-democrate din Rusia. 
"55, Controversa în jurul $ 1 din statut, o luptă ideologică în 
jurul principiilor fundamentale: de organizare a partidului. 

56. Vezi prefața la ediţia a doua a lucrării viei -Diihring" 
(vol. 20, p. 16). 

57. Engels se referă la prepararea oxigenului de către Priest- 
ley (1774), care. nici nu bănuia că descoperise un nou element 
“chimic şi că această descoperire avea să revoluționeze chimia. 

58. Joule, James Prescott (1818—1889) — fizician englez, a 


59. Știința logicii cuprinde trei cărţi: 1) logica obiectivă, 
teoria fiinţării ; 2) logica obiectivă, teoria esenței; 3) logica su- 
biectivă, sau teoria conceptului. 


60. Comte, Isidore-Auguste-Francois-Marie (1798—1857) mari 
matematician, filozof şi sociolog francez, întemeietorul pozitivis- 
mului. 


Liste N 


61. Engels 'se referă la discursurile rostite. de fizicianul Tyn- . 


dall John (1820—1893) şi de la naturalistul Huxley, Thomas Henry 
(1825—1895) la al XLIV-Hea Congres al Asociaţiei britanice pen- 
iru progresul științei (Belfast, 1874). : 

62. Este vorba de Știința logicii şi Enciclopedia ştiinţelor fi- 
lozofice de Hegel. 

63. Marx se referă la capitolul al III-lea al ediţiei întîi al 
primului volum din Capitalul, ulterior capitolul al V-lea (V—IX), 
secțiunea a treia. După studierea amănunţită a problemei, Marx 
nu a mai amintit de Wurtz (în ediția a doua, 1872). 

64. Originea speciilor prin selecţie naturală. 

65. Lange, Friedrich Albert (1828—1875) — sociolog german, 
neokantian. 

66. Liebig, Justus (1803—1873) — chimist german. 


67. Deutsch-franzăzische Jahrbiicher — apărut la Paris „în 


limba germană sub redacţia lui Marx şi A. Ruge. A apărut nu- 


mai primul număr, dublu, în februarie 1844, cu mai multe scrieri 
de Marx, printre care Contribuţii la critica filozofiei hegeliene a 
dreptului. Introducere, şi o lucrare de Engels. 

68. Mihailovski, N. K. (Postoronnii) (1842—1904) — teoretician 
al narodnicismului liberal, filozof pozitivist, unul dintre repre 
zentanţii şcolii subiective în sociologie... 

69. Triada (gr. trias) în filozofie — forta dezvoltării în 
trei trepte, emisă pentru prima oară în filozofia neoplatonică a 
Greciei antice, dezvoltată pe larg de filozofia idealistă germană, 
îndeosebi de Hegel, care considera că procesele dezvoltării par- 
curg trei trepte : teza, antiteza, sinteza. 


70. Lenin citează mai jos în text un fragment din lucrarea . 


lui Engels „Anti-Diihring“ (secţiunea întâi, /Filozofia, Cap. XIII. 
Dialectica. Negarea negaţiei). N-am reprodus acest text, precum 
„nici celebrul pasaj al lui Marx din Capitalul despre exproprierea 


expropriatorilor, ca obiectivă negare a negaţiei, dat fiind că ele A 


' figurează de sine stătător în antologia de faţă. 


ŢI; Wolf, Julius (n. 1862) — economist german, autorul cărţii 
Socialismul şi orînduirea socială capitalistă (1892). 


A 
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72. Jukovski, 1. G. (1822—1907) — economist și publicist, ad- 
versar al economiei politice marxiste. 3 


73. E vorba de Manifestul Partidului Comunist. ri 
74. Vezi Marx, Contribuţii la critica economiei POLICE. 
75. Vezi Marx, Contribuţii la critica economiei politice. 


"76. Este vorba de noua Iskra, menșevică, care a încetat să 


mai fie organul de presă al marxismului revoluționar. i: 
71. Vezi Plehanov, G. V., La a şaizecea comemorare a ic (4 
lui Hegel (Opere filozofice alese, vol. I, alt Editura Poli- 
tică 1965, p. 276). A 
78. Biblia, Ieşirea, capitolul 20, call 15 Și Deuteronomu 
capitolul 5, versetul 19. 
79. Hegel, Enciclopedia ştiinţelor filozofice, $ 147. Adaos. 
80. Sistemul dreptului dobîndit de F. Lassalle. 
81. Dacier, Andre (1651—1722) — filolog francez, a tradus şi 


"comentat, printre altele lucrări antice, Arta poetică a lui Aris- 


totel. 

82. Carlyle, Thomas (1795—1881) — istoric şi filozof dngăz, 
a propovăduit cultul eroilor. e 

83. În original, „potenţial“ în limba elină. s 

84. Este vorba de Introducerea, neterminată, pentru Bazele 
criticii economiei politice (vo. a p. 15—44 şi Opere vol. 13, 
p. :657—685). dă 

85. Este vorba de Contribuţii la critica economiei politice 
(vol. 13, p. 3—175). . 

86. Scrisoarea lui Marx către iizel din 2 apialiă 1858, în 
care se schiţează lucrarea sa de economie în curs de elaborare — 
Constribuţii la critica economiei politice. 

87. Iniţial capitol al proiectatului al doilea volum din Con- 
tribuţii la critica economiei politice, a fost ulterior extins — şi 
în parte inclus apoi în Capitalul, în parte publicat, „(ia 40 formă 
neprelucrată, în Teorii asupra plusvalorii. 

88. Probabil, partea întîia a manuscriselor economice din 
1861—1863 — prima redactare a volumului I din Capitalul. 


89. Este vorba de elaborarea Capitalului — primul volum 
aflaţ în stadiu de stilizare, al treilea („pentru a termina partea 


N 
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economică“) elaborat în ciornă ; „cartea a patra“ avea să apară 


sub titlul Teorii asupra plusvalorii. 

90. Metoda comparativ-istorică, aplicată de Grimm JI. (1785— 
1363) în domeniul germanisticii. În Capitalul metodele inductivă 
şi deductivă sînt subordonate expunerii dialectice de la abstract 
la multilateralitatea concretă. 


91. Din primul capitol al volumului din Capitalul, trimis în. 


„manuscris spre lectură lui Engels. 


92. Contribuţii la critica economiei politice (vol. 13, p. 3—175). 
93. Anexa scrisă de Marx la primul capitol al volumului I 
din Capitalul şi publicată la sfîrşitul volumului (Forma valoare), 
în ediţia a doua. şi în celelalte ediţii germane ale acestui volum 
a fost inclusă în textul de bază cu unele modificări (vezi vol. 23, 
p. 62—85); totodată a fost scos din prefață, la prima ediţie a 
volumului, paragraful care se referea la această anexă. 

94. Primul volum din Capitalul. 

95. Pecqueur, Constantin (1801—1887) — economist francez, 
socialist utopic. Este vorba de Theorie nouvelle d'economie sociale 
et politique sur Vorganisation des soci6tes, Paris, 1842, p. 435. i 

96. Goethe, Faust, partea I, scena 3 (Odaia de studiu). 


97. Este vorba de cartea lui Ch. Darwin Originea speciilor | 


prin selecţie naturală (1859). 


98. Marx a criticat „legea populaţiei“ formulată de Ricardo. 
(vezi vol. 23, p. 640—641). 


99. Moore Samuel (aprox. 1830—1912) — jurist englez, mem- | 


bru al Internaționalei, a tradus în engleză lucrări de Marx şi 
Engels. 


100. Napoleon al III-lea comparativ cu Napoleon 1. 


-101. „Optsprezece brumar“ (9 noiembrie 1799) — lovitura de - 


stat care a instaurat dictatura militară a lui Napoleon Bonaparte. 
102. Lenin citează prefața lui Engels la prima ediţie în limba 
germană a cărții lui Marx Mizeria filozofiei. 


103. „Discipolii" — adepţii lui Marx și Engels. Acest termen 
era folosit în anii 1890—1900 ca denumire legală a marxișştilor. 
104, „Aici e Rodos, aici să sari!" —- cuvinte adresate lăudă- 


rosului (din. fabula lui Esop Lăudărosul), care afirmase că pe 
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să dansezi! — parafrazare a citatului de mai sus în limba 
greacă, rodos e numele unei insule, dar şi „trandafir“), făcută de 
sui Hegel în prefața la lucrarea Filozofia dreptului. 


insula Rodos a săvârșit sărituri mari, „Aici este trandafirul, aici 


105. Pisarev, D. 1. (1840—1868) — publicist, critic literar, filo- 


"zot materialist. ate 


106. Lenin citează din articolul - lui Pisarev Greşelile unei 


gîndiri necoapte (vezi şi nota 40). ţ 


„107. Bernstein, Eduard (1850—1932) — lider al aripii oportu- . 


“niste a social-democraţiei germane şi al Internaționalei a II-a; 


A 


teoretician al revizionismului şi al reformismului. 


108. e vorba de Duma 1 de stai (așa numita „Dumă alui 


îi Witte“). 


109. Osvobojdenie — revistă bilunară, sivăntată în străinătate, 


i sub îngrijirea lui P. B. Struve, organ al burgheziei liberale ruse; 
 „osvobojdeniştii” au constituit nucleul partidului dap a ecnsa 
- democrat (al cadețţilor). 


110. Este vorba de lucrarea lui Marx şi Ehgels A treia cro- 
nică internaţională. Din mai pînă în octombrie, și de lucrarea lui 


- Marx Dezvăluiri asupra procesului comuniştilor . de la; Colonia 


(vol. 7, p. 479, vol. 8, p. 437). 
_— 111. Liebknecht, Wilhelm (1826—1900) — militant de seamă al 
mişcării muncitoreşti germane şi intemaţionale, unul din înte- 


meietorii şi conducătorii Partidului social-democrat din  Ger- 


mania. 
112. Lenin se referă la atacul săvîrşit asupra lui în seara 


zilei de 19 ianuarie 1919, cînd se îndrepta cu maşina pentru a 


0 vizita pe Krupskaia, care se odihnea într-un preventoriu. Oprind 


“maşina, bandiții i-au luat lui Lenin portofelul şi revolverul, şi. 


au fugit cu maşina. 
113. Blanqui, Louis Auguste (1805—1881) — revoluţionar, co- 


 munist utopic francez, adept al tacticii complotiste ; în perioada 
revoluţiei din 1848 s-a situat pe poziția extremei stingi a miş- 
„cării democratice şi proletare din Franţa. 


114. Personaj din romanul lui  Saltikov-Scedrin  Domnii 
Golovliov, simbol al făţărniciei. 


V. MATERIALISMUL ISTORIC 


DIALECTICA .BCONOMICĂ 


& VI. 


DIALECTICA SOCIALĂ ŞI POLITICĂ 


piritul revoluţiei .. 
“Socialismul și comunismul . 


„şi proletariatul . 
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